
 
 
 
 

ISSN  1810-1909 
 

 
 
 
 

ВестниК 
ЧУВАШСКОГО 
УНИВЕРСИТЕТА 

 
 
 
 

№ 1     2024 
 
 
 

Исторические науки 
 

Научный журнал 
 
 
 
 

Основан в марте 1995 г. 

 
 

Учредитель:  
Федеральное государственное бюджетное образовательное учреждение  

высшего образования  
«Чувашский государственный университет имени И.Н. Ульянова» 

 
 



Главный редактор 
А.Ю. Александров, кандидат экономических наук, доцент (Чебоксары, Россия) 
 

Заместитель главного редактора 
Е.К. Минеева, доктор исторических наук, профессор (Россия, Чебоксары) 

 
Члены редакционной коллегии 
И.И. Бойко, доктор исторических наук, профессор (Россия, Чебоксары) 
П. Верт, доктор наук (PhD), профессор (США, Лас-Вегас) 
Е.С. Данилко, доктор исторических наук, профессор РАН (Россия, Москва) 
И. Зимони, доктор наук, профессор (Венгрия, Сегед) 
А.Г. Иванов, доктор исторических наук, профессор (Россия, Йошкар-Ола) 
Т.Н. Иванова, доктор исторических наук, доцент (Россия, Чебоксары) 
А. Каппелер, действительный член философско-исторического отделения  
Австрийской академии наук, доктор истории, университетский профессор  
(Австрия, Вена) 
Л.А. Королева, доктор исторических наук, профессор (Россия, Пенза) 
С.Ю. Михайлова, доктор исторических наук, доцент (Россия, Чебоксары) 
Л.П. Репина, член-корреспондент РАН, доктор исторических наук, профессор  
(Россия, Москва)  
А.К. Салмин, доктор исторических наук, ведущий научный сотрудник  
(Россия, Санкт-Петербург)  
О.Н. Широков, доктор исторических наук, доцент (Россия, Чебоксары)  

 
 
 

 
 
Журнал включен в Перечень ведущих рецензируемых научных журналов и изданий, выпуска-
емых в Российской Федерации, в которых должны быть опубликованы основные научные ре-
зультаты диссертаций на соискание ученых степеней кандидата и доктора наук, в базы данных 
ВИНИТИ РАН, Научной электронной библиотеки (elibrary.ru), электронной библиотеки 
«Cyberleninka», международную справочную систему «Ulrich’s International Periodicals Direc-
tory», индексируется в базе данных «Российский индекс научного цитирования». 

 
 
 
Адрес редакции:  428015, Чебоксары, Московский пр., 15, 

тел. (8352) 45-20-96, 58-33-63 (доб. 2030) 
e-mail: vestnik210@mail.ru 
http://www.chuvsu.ru/university/vestnik.htm 

 

 
 
 

 
 
 
 
 
 

 Вестник Чувашского университета, 2024 



 
 
 
 

ISSN  1810-1909 
 

 
 
 
 

VestniK 
CHUVASHSKOGO  

UNIVERSITETA 
 

 
 
 

№ 1       2024 
 
 
 

Historical Sciences 
 

Scientific Journal 
 
 
 
 

Since March, 1995 

 
 

Founder: 
Federal State Educational Budgetary Institution  

of Higher Education    
the Ulyanov Chuvash State University 

 
 



Editor-in-Chief 
A.Yu. Aleksandrov, Candidate of Economics, Associate Professor (Cheboksary, Russia) 
 

Deputy Editor-in-Chief  
E.K. Mineyeva, Doctor of Historical Sciences, Professor (Cheboksary, Russia) 

 
Editorial Board  

I.I. Boyko, Doctor of Historical Sciences, Professor (Cheboksary, Russia) 
P. Werth, PhD, Professor (USA, Las Vegas) 
E.S. Danilko, Doctor of Historical Sciences, RAS Professor (Moscow, Russia) 
I. Zimoni, Doctor of Science, Professor (Szeged, Hungary) 
A.G. Ivanov, Doctor of Historical Sciences, Professor (Yoshkar-Ola, Russia) 
T.N. Ivanova, Doctor of Historical Sciences, Associate Professor (Cheboksary, Russia) 
A. Kappeler, Full Member of the Division of Humanities and the Social Sciences of Austrian 
Academy of Science, Doctor of History, Professor (Vienna, Austria)  
L.A. Koroleva, Doctor of Historical Sciences, Professor (Penza, Russia) 
S.Yu. Mikhailova, Doctor of Historical Sciences, Associate Professor (Cheboksary, Russia) 
L.P. Repina, RAS corresponding member, Doctor of Historical Sciences, Professor  
(Moscow, Russia) 
A.K. Salmin, Doctor of Historical Sciences, Leading Researcher (St. Petersburg, Russia)  
O.N. Shirokov, Doctor of Historical Sciences, Associate Professor (Cheboksary, Russia) 

 
 
 
 

 
The journal is included in the list of journals which are regarded as academic publications by the 
State Commission for Academic Degrees and Titles (VAK), in the Abstract Journal and VINITI 
databases, Ulrich's International Periodicals Directory, Scientific Electronic Library (elibrary.ru),  
Cyberleninka Electronic Library. The journal is indexed in Russian Science Citation Index. 

 
 
 
Address:  15, Moskovskiy pr., Cheboksary, Chuvash Republic, 428015, Russia 

Tel. +7(8352)45-20-96, 58-33-63 (2030) 
E-mail: vestnik210@mail.ru 
http://www.chuvsu.ru/university/vestnik.htm 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 Vestnik Chuvashskogo Universiteta, 2024 



Исторические науки 5 

DOI: 10.47026/1810-1909-2024-1-5-16 

УДК 39:303.425.2(470.344) 
ББК 60:545.1(2Рос.Чув) 

И.И. БОЙКО 

ЭТНОКУЛЬТУРНАЯ СЛОЖНОСТЬ НАСЕЛЕНИЯ ЧУВАШИИ  
ПО ДАННЫМ ПЕРЕПИСИ 2020 ГОДА 

Ключевые слова: этнический состав населения, Всероссийская перепись населения 
2020, сложная этническая идентичность, социологические опросы, наблюдения пе-
реписчиков. 

Актуальность исследования определяется новыми подходами в официальном 
учете национальной принадлежности граждан России. Снижение численности пред-
ставителей основных этнических групп как в России, так и в ее отдельных регионах 
повышает внимание к проблемам этнокультурного развития, межнациональных от-
ношений. Публикация материалов переписи населения 2020 г. вызвала неоднознач-
ную реакцию к ее организации и отдельным итогам. 
Цель статьи – анализ материалов переписи населения о национальном составе 
населения, попытка подсчета граждан, заявивших о своем сложном этнокультурном 
выборе. Рассмотрены причины заметной разницы между материалами социологи-
ческих опросов и данными переписи населения. 
Материалы и методы. В статье проанализированы опубликованные данные пере-
писи населения 2020 г., в частности данные пятого тома итогов ВПН-2020 «Наци-
ональный состав и владение языками» по России в целом и по Чувашской Республике 
в частности. Кроме того, были изучены «Методологические пояснения» к матери-
алам переписи, а также ряд нормативно-правовых документов. По данным таблицы 
«Варианты ответов населения на вопрос “Ваша национальная принадлежность”» 
были подсчитаны сведения о численности лиц, избравших сложный вариант ответа 
на вопрос о национальной принадлежности. 
Результаты исследования. Материалы переписи населения показали, что числен-
ность отдельных этнических групп Чувашии, представляющих старожильческое 
населения (кроме русских), за межпереписной период сократилась. Этот процесс 
определялся не естественным и механическим движением населения, а сменой эт-
нической идентичности. Повышение численности и доли лиц, не указавших свою эт-
ническую принадлежность, происходило как за счет отказа отвечать на вопрос, так 
и за счет отрицательного ответа о наличии конкретной национальности. Кроме 
того, в Чувашии заметно возросла доля граждан, сведения о которых были почерп-
нуты из административных документов (пол и возраст). Число граждан, заявивших 
о сложной этнической идентичности, составляло около 0,2% от тех, кто назвал 
свою этническую принадлежность. Этот показатель в разы отстает от данных, 
полученных в ходе социологических опросов. 
Выводы. Из приведенных материалов следует, что жители Чувашии более лояльно 
отнеслись к вопросу о своей национальной принадлежности сравнительно с гражда-
нами России. Выбор сложного варианта этнической принадлежности не отличался 
массовостью, но также имел отличия от подобного процесса в России в целом. 
Например, в республике чаще, чем в стране, русские, татары, мордва и украинцы 
выбирали сложный вариант национальной принадлежности. Для чувашей была ха-
рактерна обратная картина, татары, проживающие в России и Чувашии, имели оди-
наковые показатели этнокультурной сложности. У большинства населения опреде-
ление этнической идентичности особых затруднений не вызывало, но в то же время 
в этом процессе отмечены как трудности, так и желание дистанцироваться от 
подобного самоопределения. 

 
Актуальность исследования. С начала 1990-х гг. национальная (этниче-

ская) принадлежность каждого гражданина Российской Федерации перестала 
носить обязательный характер и была отнесена к категории, которую каждый 
человек может определять самостоятельно. Это положение было зафиксиро-
вано в Конституции России, принятой 12 декабря 1993 г. В части первой статьи 
26 записано, что «каждый вправе определять и указывать свою национальную 



6  Вестник Чувашского университета. 2024. № 1 

принадлежность. Никто не может быть принужден к определению и указанию 
своей национальной принадлежности»1. С тех пор общероссийский учет наци-
онального (этнического) состава населения страны проводится только в ходе 
переписей населения. При этом следует учитывать, что определенная часть 
жителей страны не высказывает желания отвечать на вопрос о национальной 
принадлежности, и материалы переписей, особенно Всероссийской переписи 
населения 2020 года (далее – ВПН-2020), реально проведенной годом позднее 
первоначально назначенного срока, наглядно демонстрируют такое отноше-
ние к этническому самоопределению2. Из данных таблицы итогов переписи 
«Национальный состав населения» следует, что из 147,2 млн человек опреде-
лили свою национальную принадлежность только 130,6 млн [5]. То есть в Рос-
сии проживает 16,6 млн человек (примерная суммарная численность населе-
ния таких стран, как Венгрия и Болгария), которые в той или иной форме ока-
зались людьми «без национальности». После публикации материалов послед-
ней переписи нередко озвучиваются мнения, что с такими пробелами картина 
российских национальностей оказывается неточной. Безусловно, такие мне-
ния имеют под собой основание, в том числе сравнительно не только с совет-
скими, но и с двумя первыми постсоветскими переписями населения, прове-
денными в 2002 и 2010 гг. В 2002 г. национальность не была указана у 1,46 млн 
человек, в 2010 г. – у 5,63 млн [6. С. 93; 7. С. 77]. Увеличение за межперепис-
ной период в 8 лет составило более 4 млн человек, и оно во многом определя-
лось тем, что перед проведением переписи 2010 г. был принят закон, разре-
шавший фиксировать ограниченные личные данные по административным до-
кументам. Речь шла о поле и возрасте граждан, не принявших по разным при-
чинам участие в переписи. Национальная принадлежность в административ-
ных документах уже не фиксировалась. Это положение действовало и при про-
ведении переписи 2020 г. В целом рост абсолютной численности жителей 
страны с 2002 по 2021 г., не указавших свою национальность, составил более 
11 раз. При этом следует иметь в виду, что часть из них, участвуя в переписи, 
отказалась заполнять графу о национальности, а у других она оказалась «чи-
стой» в силу их неучастия по разным причинам в этом важном государствен-
ном мероприятии. Во время переписи не все граждане находились по своему 
месту жительства, многие выезжали на заработки, что, например, характерно 
и для Чувашской Республики. Соотношение между отчасти условными «отказ-
никами» и «уехавшими» не было одинаковым в целом в стране и отдельных 
регионах. В России в целом доля тех, у кого национальная принадлежность 
не была указана, составила 11,3% от всех участников переписи, в Чувашии она 
равнялась 9,8%. Иначе говоря, дистанции достаточно близкие и сравнимые. 
Но внутреннее деление этой доли граждан по причинам отсутствия записи 
о национальной принадлежности имело заметное отличие. 

В таблице с итогами переписи имеется категория «нет национальной при-
надлежности». В нее включены ответы лиц, которые не отказались отвечать 
на вопрос о национальной принадлежности, но их варианты ответов были 

                                                      
1 Конституция Российской Федерации Принята всенародным голосованием 12 декабря 1993 года 
с изменениями, одобренными в ходе общероссийского голосования 1 июля 2020 года [Электрон-
ный ресурс] // Гарант: сайт. URL: https://base.garant.ru/10103000/3ac805f6d87af32d44de92b042d51-
285/?ysclid=lr0lzf5mmm152812470. 
2 Реальный срок проведения переписи – октябрь-ноябрь 2021 г., но во всех официальных докумен-
тах она обозначена как перепись 2020 г. 
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близкими по содержанию с «простыми отказниками»: без национальности, 
без нации, без национальной принадлежности, не имею национальной принад-
лежности, нет, никакая национальность, отсутствует. В группу «лица, в пере-
писных листах которых не указана национальная принадлежность» включены 
следующие ответы: неизвестно, нет сведений (как правило, указывалось при 
заполнении переписных листов по административным данным, если респон-
дентов не застали дома или они отказались отвечать на вопросы переписи), 
затрудняюсь ответить, не знаю, не определились, не понимаю, отказ от ответа, 
предпочитаю не отвечать. 

Если среди россиян, оказавшихся без записи о национальности, 44,9% от-
казались отвечать на этот вопрос переписчику или при самостоятельном за-
полнении бланка на портале Госуслуг, то в Чувашии доля «отказников» оказа-
лась почти в 2 раза ниже и составила 22,8%. Соответственно, в России остав-
шаяся часть этих граждан (55,1%) в ходе переписи была учтена по админи-
стративным документам (пол и возраст), в то время как в Чувашии удельный 
вес данной категории составил 77,2% [5]. Иначе говоря, жители Чувашии за-
метно лояльнее отнеслись к вопросу о национальной принадлежности, чем 
граждане России в целом. При этом отметим еще одну особенность проведе-
ния переписи. По сведениям В.А. Тишкова, недоучет национальности при-
шелся в основном на городское население, и он подчеркивает, что перепись 
через портал «Госуслуги» как раз и дала наибольшую долю лиц без этнической 
принадлежности [14. С. 199, 201]. В.В. Степанов подчеркивает, что в случае 
электронной переписи нередко возникала путаница вследствие того, что 
из формулировки вопроса «Ваша национальная принадлежность» было 
убрано слово «Ваша» и, как оказалось, часть опрашиваемых восприняла во-
прос не применительно к себе, а в некотором смысле абстрактно и приводила 
такие ответы, как «сведения из паспорта», «культура и традиции», «природа», 
«березки» и т.п. [4. C. 226]. 

Цель статьи. С опорой на материалы Всероссийской переписи населения 
2020 г. предпринята попытка проанализировать особенности этнического са-
моопределения жителей Чувашии, а также выявить причины заметной раз-
ницы между данными социологических опросов и переписи населения о слож-
ном этнокультурном выборе. 

Материалы и методы. Для проведения анализа по предложенной теме 
рассмотрены опубликованные сведения ВПН-2020, в первую очередь разме-
щенные в томе 5 (Итоги ВПН-2020. Национальный состав и владение язы-
ками). Конкретные данные о числе лиц, выбравших ответ о своей сложной 
национальной принадлежности, рассчитывались нами самостоятельно. Важ-
ными для нас оказались материалы методологического характера, также опуб-
ликованные в итогах переписи. 

Результаты исследования. Оценки исследователей об особенностях 
проведения переписи дают основание предполагать, что с этой точки зрения 
Чувашия должна бы быть в числе регионов, где оказалась высокой доля лиц 
без указания национальности. Дело в том, что в республике порталом Госуслуг 
для участия в переписи воспользовались около 20% граждан, подлежащих гос-
ударственному учету, и по этому показателю республика оказалась на 2-м ме-
сте среди регионов Приволжского федерального округа и на 11-м – в России. 
При этом чаще всего переписывалось с помощью «Госуслуг» городское населе-
ние Чувашии, прежде всего жители Чебоксар (34%) и Новочебоксарска (23%) [9]. 
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Действительно, как мы уже отмечали, в Чувашии доля лиц, у которых 
национальная принадлежность не была отражена в традиционных категориях, 
заметно возросла, но сравнительно с общероссийскими данными этот показа-
тель был немного ниже. Но все-таки можно утверждать, что, несмотря на пред-
полагаемое влияние электронного способа голосования, жители республики 
оказалась в значительной мере иммунными к игнорированию своей этнической 
принадлежности. Об этом свидетельствуют данные о том, что в Чувашии отказ 
от записи конкретной национальности зафиксирован у каждого пятого от числа 
всех «отказников», в то время как в России таковых оказалось чуть менее по-
ловины. Еще раз обратим внимание, что республика отличается высокой до-
лей граждан, работающих за ее пределами, и как раз о них сведения были по-
лучены из административных документов. 

Общее распределение наиболее многочисленных групп населения Чувашии 
по данным трех постсоветских переписей населения представлено в табл. 1. 

 
Таблица 1 

Наиболее многочисленные этнические группы Чувашии 
(по материалам переписей населения XXI в.) 

 2002 2010 2020 2020 
к 2002, %  абс. % абс. % абс. % 

Все население 1 313 754 100 1 251 619 100 1 186 909 100 90,3 
Указавшие свою национальную 
принадлежность 1 310 300 99,7 1 203 550 96,2 1 074 805 90,6 82,0 
чуваши 889 218 67,7 814 750 67,7 684 930 63,7 77,0 
русские 348 515 26,5 323 274 26,9 329 991 30,7 94,7 
татары 36 379 2,8 34 214 2,8 29 092 2,7 80,0 
мордва 15 993 1,2 13 014 1,1 7 707 0,7 48,2 
украинцы 6 422 0,5 4 707 0,4 2 178 0,2 33,9 
марийцы 3 542 0,3 3 648 0,3 2 904 0,3 82,8 
другие 13 685 1,0 9 943 0,8 17 970 1,8 131,3 
Не указавшие свою 
национальную принадлежность 3 454 0,3 48 069 3,8 112 104 9,4 32,4 раза 

 
Равнодушие, отказ от участия в переписи или нежелание в ее ходе опре-

делять свою национальную принадлежность требуют особого анализа. 
В настоящей статье мы хотим обратить внимание на другую сторону этниче-
ской самоидентификации, в некотором отношении противоположной «этниче-
скому нигилизму», а именно, на культурную сложность на уровне отдельного 
человека. В российской науке возможность и реальность таких предпочтений 
обозначил В.А. Тишков. Например, в феврале 1992 г. в «Независимой газете» 
он писал об индивидуальном выборе на «лояльность или принадлежность 
к той или иной культуре или к нескольким сразу» (цит. по [12. C. 39]). 

Такая позиция получила как своих сторонников, так и оппонентов. В пере-
писи населения 2002 г. по предложению В.А. Тишкова была произведена сту-
пенчатая группировка ответов на уровне «группа/подгруппа». Например, кря-
шены и сибирские татары были указаны как подгруппы татар. Одной из задач 
учета таких группировок и была возможность показать феномен сложной иден-
тификации [13. C. 326]. В ходе реализации проекта «Этнокультурный потенциал 
регионов как фактор формирования российской нации» были получены ре-
зультаты, свидетельствующие, что почти половина респондентов в той или 
иной степени не воспринимает идею о двух или более национальностях у чело-
века, однако поддерживает эту идею значительная, хотя и несколько меньшая, 
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часть (42%). В ходе работы над этим же исследовательским проектом были  
получены материалы, свидетельствующие о том, что 46% участников опроса 
не были согласны с возможностью смены национальности, но более трети (35%) 
оказались солидарными с подобной постановкой вопроса. Кроме того, десятая 
и пятая часть опрошенных не смогли дать определенный ответ на эти вопросы 
[10. С. 52–53]. В исследованиях, выполненных на материалах Чувашской Рес-
публики, приводились конкретные данные о выборе в ходе самоидентификации 
частью респондентов не одной, а двух национальностей. Впервые об этом нам 
приходилось писать в небольшом издании, посвященном подготовке и проведе-
нию Всероссийской переписи населения 2002 года [1. С. 62–63]. Исследователи 
из Чувашии принимали участие в общероссийской программе «Проблемы и тен-
денции социокультурной эволюции России и ее регионов», в трех волнах кото-
рой опрашивалось примерно по 1 тыс. жителей республики. В первой из издан-
ных монографий речь шла и о приверженности к сложной этнокультурной иден-
тичности, и, прежде всего, это имело отношение к выбору национальности детей 
из смешанных семей, к родным языкам, не совпадающим с этнической принад-
лежностью [15. С. 66–77]. В завершающем, третьем, томе также достаточно по-
дробно проанализированы сюжеты, имеющие отношение к этнокультурной 
идентичности населения [11. С. 13–14, 82–86]. При этом отметим, что доля лиц, 
одновременно включающих себя не в одну, а в две, реже в три, этнические 
группы, имеющие два, иногда – три родных языка, не является жестко зафикси-
рованной, нередко подобный выбор зависит от формулировки вопроса в анкете, 
наличия разъяснений о том, что респондент вправе включить себя не только 
в одну этническую или языковую категорию. Частота выбора зависит и от воз-
раста опрашиваемых: молодежь чаще видит себя принадлежащей не только 
к одной культуре. Кроме того, выбор сложной этнической идентичности фикси-
руется реже, чем наличие двух-трех родных языков. Разница достигает 2-3 раз 
(сложная этническая идентичность в 5-6% у всего населения и около 10–15% 
у молодежи, и 10–15% выбравших два родных языка у «взрослого» населения 
и 20–25% – у студентов). Следует также отметить, что эта эти показатели не от-
личаются жесткостью, они зачастую ситуативны. Тем не менее в ходе опросов, 
которые Чувашский государственный институт гуманитарных наук проводит 
в мониторинговом режиме с 2009 г., сложная этнокультурная идентичность по-
стоянно фиксируется. Опираясь на эти данные, мы рассчитывали, что в ходе 
переписи населения 2020 г. подобные материалы будут получены либо пере-
писчиками, либо такой выбор будет сделан самими гражданами, которые будут 
отвечать на вопросы через портал «Госуслуги». Дело в том, что впервые в офи-
циальных переписях населения граждане имели возможность зафиксировать 
не только одну национальную принадлежность. В программе ВПН-2020, одоб-
ренной 18 июня 2019 г. на заседании комиссии Правительства Российской Фе-
дерации по проведению переписи и входящей в качестве приложения № 3 в Ос-
новные методологические и организационные положения переписи (утвер-
ждены приказом Росстата от 9 сентября 2021 г. № 549), имеется инструкция для 
заполнения электронного переписного листа. В графе 16 «Ваша национальная 
принадлежность» отмечено, что «Если у Вас не одна национальная принадлеж-
ность, напишите каждую через запятую» [8]. 

Результаты переписи не подтвердили такие ожидания еще до публикации 
ее итогов. Поясним, что перед ее началом нами было достигнуто соглашение 
с семью переписчиками, четверо из которых работали в Чебоксарах, а трое – 
в сельской местности. Речь шла о наблюдении за реакцией граждан при ответе 



10  Вестник Чувашского университета. 2024. № 1 

на вопросы о родных языках, знании языков, пользовании ими, а также о нацио-
нальной принадлежности. Также нас интересовало их отношение к проведению 
самой переписи. Конечно, все данные, полученные переписчиками, были ано-
нимными, без указания личных данных участников переписи, адресов их прожи-
вания. Все они использовались в обобщенном виде. И уже в ходе самого пере-
писного процесса оказалось, что выбор сложной этнической идентичности насе-
ления оказался не таким популярным, как у участников социологических опро-
сов. По материалам четверых переписчиков из Чебоксар, всего 1,1% переписан-
ных ими лиц на 14-й вопрос переписного листа формы «Л» «Ваша национальная 
принадлежность» фиксировали не один, а два варианта в форме «русский, чу-
ваш»/«чуваш, русский». В сельской местности таковыми оказались считанные 
единицы, и их доля равнялась 0,1% от всех жителей, переписанных в данных 
населенных пунктах [2. С. 153.]. В указанной статье речь идет и о причинах та-
кого положения дел, среди которых можно выделить несколько. Во-первых, от-
сутствие готовности граждан заявлять о собственной сложной этноидентично-
сти. До начала 1990-х гг., как уже отмечалось выше, вопрос о национальности 
решался «раз и навсегда». То есть в официальных документах записывалась 
определенная национальность, которая для абсолютного большинства населе-
ния страны оставалась единственной. Отказ от ее официальной фиксации в до-
кументах, по сути, ничего не изменил. Речь можно вести о том, что сам процесс 
выбора своей национальной принадлежности стал проще, когда человек сам 
определял ее, а не просто выбирал из одного или двух «родительских» вариан-
тов. Но шаг в сторону сложного этнокультурного выборы был еще не совсем при-
вычен. В ходе социологических опросов возможность подобного решения предо-
ставлялась, и она не несла никаких официальных последствий, речь шла только 
о собственном самоопределении, которое вписывалось в анонимную анкету. Пе-
репись населения, по сути, также является анонимным опросом, поскольку све-
дения, содержащие личные данные, переписываемых граждан, не сохраняются, 
а собранные сведения агрегируются в сводные таблицы. Но для многих участ-
ников значительного государственного мероприятия представить это затрудни-
тельно. Во-вторых, подготовка переписчиков шла достаточно быстро и напря-
женно, вопросы о национальности и языках не представлялись одними из важ-
ных, поэтому у людей «в поле» порядок действий в таких случаях оказался про-
стым и неправильным: они говорили переписываемым, что надо выбрать только 
одну национальность, один родной язык. Автор статьи имеет опыт переписи соб-
ственной семьи, когда произошел подобный случай. Два переписчика из Набе-
режных Челнов на заседании диссертационного совета при Чувашском и Марий-
ском госуниверситетах также удивились возможности фиксировать не одну, 
а более национальные принадлежности. Такая ситуация вызывает недоумение 
и по причине того, что на планшете, которым пользовались переписчики, име-
лись разъяснения о порядке действий при возникновении подобных проблем. 

Видимо, в таких случаях граждане не настаивали на своем выборе. 
По наблюдениям переписчиков, с которыми у автора была договоренность 
на анализ таких случаев, примерно 10–15% участников переписи на их участ-
ках не отвечали сразу на эти вопросы, а сомневались, перебирали варианты, 
спрашивали совета у переписчиков. По правилам переписи вопрос задавался 
именно в таком виде, в каком он был записан на бланке переписного листа, 
комментировать и подсказывать варианты было нельзя. Солидарная точка 
зрения высказана В.В. Бубликовым и А.А. Ткачевым, которые отмечали, во-
первых, неготовность декларировать свою множественную идентичность 
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по причине низкой осведомленности о такой возможности. Во-вторых, речь 
шла о нежелании отмечать двойную национальность из-за принадлежности 
к стигматизированным меньшинствам, принадлежность к которым некоторыми 
лицами могла казаться небезопасной. Речь, в частности идет о жителях с рус-
ско-украинской этничностью [3. C. 101]. Вполне возможно, что и в Чувашии та-
кие опасения у некоторых участников переписи были, но в единичных случаях. 

В-третьих, о трудностях с выбором сложной этнокультурной идентичности 
при использовании портала «Госуслуги» достаточно подробно написал 
В.А. Тишков, который отмечает, что вариант записи в одной строке второй 
национальности был просто проигнорирован при машинном подсчете, т.е. пре-
вратился в тривиальный обман переписываемых [14. С. 199, 201]. 

Тем не менее попытаемся подсчитать по опубликованным материалам 
число и долю тех жителей Чувашии, которые в ходе ВПН-2020 заявили, что они 
имеют не одну национальную принадлежность, а более. В данной статье язы-
ковая проблема нами не затрагивается. При этом речь не может идти о точных 
подсчетах как о числе выбравших «сложный» вариант, так и о его содержании, 
т.е. о предпочтениях по тем или иным национальностям. Об отсутствии воз-
можностей показать такие цифры детально мы будем говорить ниже. Вначале 
пояснение о порядке записей сложных вариантов национальной принадлежно-
сти, которые должны были перечисляться через запятую. Но уже в методоло-
гических пояснениях к пятому тому материалов переписи «Национальный со-
став и владение языками» было записано, что в случае указания не одной 
национальной принадлежности, «в ответ вносилась каждая через любой раз-
делитель (множественный ответ)» [5]. В этом случае, запятая как разделитель, 
могла вносить путаницу в определение сложного этнического выбора. Поясним 
это на примере сведений о мордве из таблицы «Национальный состав населе-
ния». В строке под № 117 перечислены не только одно самоназвание 
«мордва», но и другие его варианты: каратаи, мордвины, мордовцы, терюхане, 
терюханские мордвины, чуматары, чумордосы, чумотары. Кроме того, в двух 
следующих строках приведены варианты: мордва-мокша (мокша), а также 
мордва-эрзя (мордва-шокша, шокша, эрзя, эрзя-мурза) [5]. 

При анализе материалов следует иметь в виду, что варианты самоназвания 
у мордвы даются в трех строках таблицы, но численность народа подсчитыва-
ется суммарная. Вариант национальной принадлежности с разделительной  
запятой не представляется технически возможным включить в перечень раз-
ных, но не сложных национальностей в строке под № 117. В таком случае воз-
никает путаница, которая достаточно просто была решена тем, что в методо-
логических пояснениях к пятому тому Итогов ВПН-2020 «Национальный со-
став, владение языками» отмечено, что в таблицах 1–16 тома социально-де-
мографические и экономические характеристики наиболее многочисленных 
национальностей страны и отдельных регионов приводятся по лицам, указав-
шим единственную национальную принадлежность или по первому ответу на во-
прос о ней. Сделано это с целью сохранения преемственности и обеспечения  
сопоставимости итогов переписи населения 2020 г. с итогами предыдущих пе-
реписей 2002 и 2010 гг. Такой же принцип использован в таблицах, содержа-
щих сведения о родных языках [5]. Общая численность народов без сочетания 
с социально-демографическими и экономическими характеристиками приво-
дится как сумма первых и других ответов на вопрос о национальности. Таким 
образом отсутствует возможность выяснить сочетание первого и последующих 
ответов о национальной принадлежности при сложных ответах. Поясним эту 
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ситуацию на конкретных примерах, для чего воспользуемся данными таблицы 
«Варианты ответов населения Российской Федерации на вопрос “Ваша наци-
ональная принадлежность”», а также таблицы «Варианты ответов населения 
Чувашской Республики на вопрос «Ваша национальная принадлежность [5]. 

Вполне вероятно, что одной из составляющих таких сложных этнических 
идентичностей, как чуматары, чумордасы, чумотары, является чувашская, но это 
только предположение. На одном примере видно, что элементы сложных иден-
тичностей разделены не запятыми, а дефисами, или же представлены сложными 
словами. В таблицах нет данных о численности той или иной сложной этнической 
идентичности, но зафиксирован сам факт ее присутствия. В Чувашии вероятные 
сочетания через дефис осуществить было труднее, поскольку они сложнее вос-
принимаются и на слух, и визуально (чуваше-русский, русско-чуваш и т.п.). Вари-
анты русский чуваш, чувашский русский и т.д., как и предыдущие не совсем точно 
и полно отражают равноправие отдельных элементов этнической идентичности. 

Рассмотрим далее сведения о вариантах ответов населения России и Чува-
шии на вопрос о своей национальной принадлежности. В табл. 2 приведены све-
дения не о всех этнических группах, а только о тех из них, доля которых в числен-
ности всего населения составляет не менее 0,2%. Имеются и общероссийские 
сведения по всем названным в таблице народам. Следует иметь в виду, что в 
таблице помещены данные о численности наиболее распространенных этнони-
мов в том варианте, как его называли участники переписи. В ходе переписи с раз-
ной частотой встречались и другие самоназвания. Например, в составе мордвы, 
численность которой обозначена в табл. 1, имеются и такие варианты, как мордва-
эрзя, мордвины, мордовцы, эрзя, мокша и др. Все эти случаи фиксировали пере-
писчики, или они обозначались самостоятельно при использовании портала «Гос-
услуги». Но в целом в табл. 2 численность отдельных вариантов названий наро-
дов незначительно отстает от полных данных, приведенных в табл. 1. Привести в 
статье все названия, которые имеются в отдельной таблице переписи, представ-
ляется практически невозможным. В какой вариант следует отнести такие группы, 
как русские армяне, русские евреи, русские немцы? Среди башкир значатся та-
таро-башкиры с языком башкирским, а среди татар – башкиро-татары с языком 
татарским. В последних двух случаях определителем национальной принадлеж-
ности выступило знание языка. 

 
Таблица 2 

Наиболее многочисленные варианты ответов представителей  
некоторых этнических групп России и Чувашии о своей национальной принадлежности  

в ходе переписи населения 2020 г. 

Варианты  
ответов  

о национальной 
принадлежности 

Количество ответов  
о национальной  
принадлежности 

В том числе 
единственный  

или первый ответ 
последующий ответ 

РФ Чувашия РФ 
Чува-
шия 

РФ Чувашия 
абс. % абс. % 

Русские 105 579 179 330 612 105 555 526 329 947 23 653 0,02 665 0,2 
Чуваши 1 070 192 685 802 1 066 593 684 625 3 599 0,3 1 177 0,2 
Татары 4 579 762 29 181 4 561 981 29 078 17 771 0,4 103 0,4 
Мордва 417 387 6 533 415 238 6 468 2 149 0,5 65 1,0 
Марийцы, мари* 391 789 2 793 390 069 2 726 1 720 0,4 67 2,4 
Украинцы 896 499 2 230 885 622 2 176 10 877 1,2 54 2,4 

Примечание. * Помещены два варианта ответов, поскольку численность и марийцев, и мари 
превысила 1 тыс. человек. 
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Таким образом, говоря о численности и доле лиц со сложной этнической 
идентичностью, следует иметь в виду, что точный их подсчет по ряду причин, 
в том числе и только что перечисленных, весьма затруднителен, скорее, невоз-
можен. Кроме того, подсчитав численность лиц определенной этнической при-
надлежности, которая была названа не первой, а вслед за ней, мы получим 
число лиц со сложным выбором национальной принадлежности. Но еще одна 
проблема такого подсчета заключается в том, что невозможно определить наци-
ональную принадлежность, которая была названа первой. Конечно, можно пред-
полагать, что в качестве первой национальности переписываемые называли 
себя русскими, поскольку такой вариант чаще всего вероятен в силу статистиче-
ского преобладания чувашей и русских в составе всего населения. Но остается 
несколько непонятных моментов, в том числе уже отмеченное отсутствие трак-
товки этнической принадлежности лиц, записанных с помощью не одной, а бо-
лее национальностей через дефис (например, татаро-башкиры или башкиро-та-
тары и т.д.) или двумя словами (русские армяне, русские евреи и др.), или же 
с помощью сложного слова (чумордасы и др.). Например, среди 388 татаро-баш-
кир, зафиксированных в России, у 17 человек, или у 4,4%, такая запись была 
не первой, но первая запись у этих лиц нам неизвестна. Можно предполагать, 
что таким образом человек «закрепил» за собой еще одну, третью, националь-
ность. В то же время уверенным в этом быть нельзя, поскольку среди ответов 
о национальной принадлежности имеются записи таких вариантов, как, напри-
мер, «граждане Российской Федерации», «Российская Федерация», «РФ», «Рос-
сияне» и др. Иначе говоря, речь идет о вариантах гражданской идентичности, 
но включенных переписываемыми людьми в свою национальную (этническую) 
принадлежность. Но в целом подобные варианты не являются массовыми, об-
щая же картина представлена в табл. 2. Приведенные цифры дают возможность 
подсчитать большинство вариантов сложного выбора. Всего, по данным, вклю-
ченным в эту таблицу, на него приходится 2131 случай, или 0,2% от числа тех 
участников переписи, которые назвали свою национальную принадлежность. 
Если мы подсчитаем другие имеющиеся варианты этого показателя, то сумма 
увеличится примерно на 220–230 названий, т.е. можно говорить примерно 
о 2350–2360 гражданах, которые полагают, что их национальная принадлеж-
ность не ограничивается одним названием. Но и в этом случае доля таких граж-
дан немного увеличится, но останется на уровне 0,2%. 

Выводы. Обратим внимание на некоторые особенности сложного культур-
ного выбора, которые представлены в приведенных сведениях. Среди русских 
в Чувашии доля тех, кто отнес себя и к другой этнической группе, оказалась  
в 10 раз выше, чем в целом по России. Это объяснимо, поскольку интенсивность 
длительных межэтнических контактов в республике гораздо выше, здесь чаще 
встречаются межэтнические браки, соседские контакты и т.п. В то же время 
в условиях республики чуваши оказались более «привязанными» к своей иден-
тичности, чем их соплеменники в целом по стране. Обращает на себя внимание 
более высокая доля в Чувашии приверженцев этнокультурной сложности среди 
мордвы, марийцев и украинцев. Пока еще рано вести речь о характере подобных 
предпочтений, поскольку нам неизвестен выбор первой национальной принад-
лежности. Отметим и тот факт, что абсолютные показатели, характеризующие 
частоту выбора двух и более национальных принадлежностей, весьма незначи-
тельны, и они отличаются в этом смысле от материалов социологических опро-
сов. Следует иметь в виду, что это первый опыт официального учета сложной 
этнокультурной идентичности со стороны государства. 
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Анализ некоторых итогов Всероссийской переписи населения 2020 года 
показывает, что нарастание проблем учета национального (этнического) со-
става населения определялось различными причинами. Возросла числен-
ность лиц, отказавшихся определять свою причастность к той или иной этни-
ческой группе. В этом можно видеть и отказ «от корней» под влиянием пропа-
ганды космополитизма, превалирование других «либеральных» ценностей 
и др. В то же время такое поведение граждан может означать и нежелание 
быть «прикрепленным» навсегда к одной национальности. Вполне возможно, 
что среди них могли находиться лица, которые предпочли бы применительно 
к себе избрать не одну этническую принадлежность, а более, но, скорее всего, 
возможность такого выбора была им неизвестна. Переписчики, которые вели 
наблюдение за участниками переписи «с другой стороны» отмечали сомнения, 
желание услышать совет о выборе национальной принадлежности. По крайней 
мере, в условиях Чебоксар речь шла о 10–15% таких сомневающихся лиц. При 
этом следует иметь в виду, что, как оказалось, не только рядовые участники 
переписи не имели внятного представления о возможности сложного этнокуль-
турного выбора, но зачастую и переписчики не могли дать разъяснение по 
этому вопросу, не говоря о содержании такого выбора, а только о самой его 
возможности. Видимо, в условиях напряженной подготовки к переписи, во-
просы, имеющие отношение к этнокультурным проблемам, внимательно пере-
писчиками не воспринимались. 
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Ivan I. BOYKO 

ETHNOCULTURAL COMPLEXITY OF THE POPULATION OF CHUVASHIA  
ACCORDING TO THE 2020 CENSUS 

Key words: ethnic composition of the population, the All-Russian Population Census 2020, 
complex ethnic identity, sociological surveys, census takers' observations. 

The relevance of the study is determined by new approaches in the official accounting of 
the nationality of Russian citizens. A decreasing number of representatives of the main ethnic 
groups both in Russia and in its individual regions increases the attention paid to the problems 
of ethnocultural development and interethnic relations. The publication of the 2020 census 
materials caused a mixed reaction to its organization and individual results. 
The purpose of the article is to analyze the census materials on the national composition of 
the population, an attempt to count citizens who have declared their difficult ethno–cultural 
choice. The reasons for the noticeable difference between the materials of sociological sur-
veys and population census data are considered. 
Materials and methods. The article analyzes the published data of the 2020 population cen-
sus, in particular, the data contained in the fifth volume of the national census 2020 results 
"National composition and language proficiency" for Russia in general and for the Chuvash 
Republic in particular. In addition, the "Methodological explanations" to the census materials 
were studied, as well as a number of regulatory documents. According to the table "Popula-
tion's answers to the question "Your nationality", information was calculated on the number 
of people who chose a difficult answer to the question of nationality. 
Study results. The census materials showed that the number of individual ethnic groups of 
Chuvashia, representing the old-age population (except the Russians), decreased during the 
inter-census period. This process was determined not by the natural and mechanical move-
ment of the population, but by the change of ethnic identity. The increase in the number and 
proportion of persons who did not indicate their ethnicity occurred both due to refusal to an-
swer the question and due to a negative answer about specific nationality. In addition, in Chu-
vashia, the proportion of citizens whose information was obtained from administrative docu-
ments (gender and age) has increased significantly. The number of citizens who declared 
a complex ethnic identity was about 0.2% of those who named their ethnicity. This indicator 
lags far behind the data obtained in the course of sociological surveys. 
Conclusions. It follows from the above materials that the residents of Chuvashia were more 
loyal to the issue of their nationality compared to the citizens of Russia. The choice of a com-
plex variant of ethnicity was not massive, but it also differed from a similar process in Russia 
as a whole. For example, in the republic, more often than in the country, the Russians, the 
Tatars, the Mordvins and the Ukrainians chose a difficult variant of nationality. The opposite 
picture was typical for the Chuvash; the Tatars living in Russia and Chuvashia had the same 
indicators of ethnocultural complexity. For the majority of the population, the definition of their 
ethnic identity did not cause any particular difficulties, but at the same time, both difficulties 
and a desire to distance themselves from such self-determination were noted in this process. 
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А.Ю. ГУСАРОВА 

ВОПРОСЫ ВНЕШКОЛЬНОГО ОБРАЗОВАНИЯ  
НА СТРАНИЦАХ ЖУРНАЛА «РУССКАЯ ШКОЛА» 

Ключевые слова: внешкольное образование, педагогические журналы, «Русская 
школа», воскресные школы, народные библиотеки, читальни, земство, народные 
чтения. 

Во второй половине XIX – начале XX в. в России активно развивалось внешкольное 
образование. Оно было нацелено на просвещение взрослого населения и включало 
создание народных библиотек, народных домов, народных университетов, воскрес-
ных школ и других культурных и образовательных учреждений. 
Одним из ключевых способов продвижения прогрессивных идей интеллигенции и про-
свещения народа были периодические издания. Среди большого количества педаго-
гических журналов того периода особого внимания заслуживает журнал «Русская 
школа», на страницах которого регулярно печатались статьи по проблемам вне-
школьного образования. 
Целью исследования является комплексное изучение номеров журнала «Русская 
школа», хранящихся в фонде научно-справочной библиотеки Государственного ис-
торического архива Чувашской Республики. 
Научная новизна исследования заключается в том, что на основе исторического ис-
точника, каким является периодическое издание, дается характеристика матери-
алов по теории и практике внешкольного образования. 
Материалы и методы. Значимым источником исследования являются материалы пе-
риодической печати, а именно педагогического журнала «Русская школа». При проведе-
нии исследования применялся метод контент-анализа, а также синтеза, аналогии, си-
стематизации и принципы историзма, объективности, системности и конкретности. 
Результаты исследования. На основе анализа содержания разных номеров жур-
нала можно увидеть активное обсуждение роли и значения внешкольного образова-
ния в социально-экономическом развитии страны, выделение ключевых задач воспи-
тания и образования взрослых, рассмотрение организационных и тематических ас-
пектов в работе новых внешкольных учреждений. Особое внимание уделено размыш-
лениям различных авторов о внешкольном образовании на страницах журнала, по-
скольку именно они способствовали осмыслению данного процесса широкими слоями 
общественности. 
Выводы. Журнал «Русская школа» является информативным источником, по-
скольку, во-первых, содержит конкретный фактологический материал, а во-вто-
рых, отражает взгляды современников на проблему развития внешкольного образо-
вания. Также в нем предоставлены корреспонденции с мест о состоянии и развитии 
внешкольного образования, а также разнообразная информация, включающая тео-
ретические статьи, практические материалы и статистические данные. 

 
Внешкольное образование – это просветительная деятельность обще-

ственных организаций и частных лиц, осуществляемая вне систематического 
школьного обучения и направленная на удовлетворение образовательных за-
просов населения [28]. Вопросы внешкольного образования привлекали обще-
ственное внимание, обсуждались на страницах печати. 

В дореволюционной России основным средством распространения пере-
довых идей среди интеллигенции являлись периодические издания, при этом 
педагогические журналы занимали особое место. Они доносили до професси-
онального педагогического сообщества и всех, кто был связан с просветитель-
ской деятельностью, основные принципы просвещения народа. Особое место 
среди них занимает журнал «Русская школа». Значительное внимание в нем 
уделялось внешкольному образованию. 
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Цель исследования – комплексное изучение номеров журнала «Русская 
школа», хранящихся в фондах научно-справочной библиотеки Государствен-
ного исторического архива Чувашской Республики. 

Материалы и методы. Для данного исследования нами были изучены 
подшивки журнала, хранящиеся в фонде научно-справочной библиотеки Госу-
дарственного исторического архива Чувашской Республики. Оговоримся, что 
полный комплект номеров журнала сохранился только за 1905 г., за остальные 
годы (1893, 1903, 1904, 1909) имеются значительные пробелы. При проведе-
нии исследования применялся метод контент-анализа, а также синтеза, ана-
логии, систематизации и принципы историзма, объективности, системности 
и конкретности. 

Результаты исследования. Журнал «Русская школа» относился к раз-
ряду общепедагогических и освещал актуальные вопросы образования и вос-
питания. Он был основан педагогом Я.Г. Гуревичем. Выходил в Петербурге 
с 1890 г. по декабрь 1917 г. На страницах журнала выступали известные педа-
гоги, писатели, общественные деятели, ученые, заострявшие внимание на за-
дачах просвещения и формирования в российском обществе положительного 
и заинтересованного отношения к педагогической науке и образованию. Среди 
них Я.В. Абрамов, П.Г. Межуев, В.П. Вахтеров, В.И. Чарнолуский, П.Ф. Капте-
рев, И.П. Белоконский, Н.В. Чехов, И.Ф. Анненский, И.И. Мечников и мн. др. 

В журнале регулярно велись следующие отделы: Правительственные рас-
поряжения по учебному ведомству; История обучения и воспитания (статьи 
по всеобщей истории педагогики, по истории русской школы, биографические 
очерки известных российских педагогов); Теория и практика воспитания и обу-
чения; Отдел критики и библиографии педагогическая хроника (хроника народ-
ного образования на Западе, в России, разные известия и сообщения, письмо 
в редакцию). В год выходило 12 номеров. 

Первый отдел составляла законодательная и нормативная информация. 
Скажем, по теме внешкольного образования были опубликованы правила, ре-
гулирующие работу школьных библиотек, открытых для пользования публики 
[66], распоряжение Министерства народного просвещения о допуске в народ-
ные библиотеки и книжные склады при низших учебных заведениях брошюр, 
изданных постоянной комиссией по устройству народных чтений [58] и др. От-
метим, что в журнале ежегодно печатались каталоги книг, разрешенных Мини-
стерством народного просвещения для распространения в народных библио-
теках и читальнях. 

В отделе «Критика и библиография» помещались списки вышедших учеб-
ников и учебных пособий, книг для детского и народного чтения, а также нови-
нок в области внешкольного образования. Здесь были опубликованы обзоры 
книг для народного чтения [32] и обучения взрослых [31], рецензии на справоч-
ные издания по внешкольному образованию [46] и книги о просветительской 
деятельности среди рабочих [41]. В 1903 г. вышел обзор на книгу, описываю-
щую путешествие кадетов Воронежского кадетского корпуса по разным местам 
России [60]. 

Наибольший интерес представляют статьи о состоянии внешкольного об-
разования. Как правило, в них рассказывается о различных формах внешколь-
ного образования: воскресных школах, устройстве и функционировании народ-
ных библиотек, организации народных чтений, деятельности просветитель-
ских учреждений, земств и т.д. Расскажем о самых интересных. 
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Статья П.Н. Казанцева посвящена одному из учреждений внешкольного 
образования – воскресным школам [34]. Напомним, воскресные школы – это 
общеобразовательные или религиозные учебные заведения, которые в вос-
кресные дни проводили занятия для взрослого населения и детей, не посещав-
ших обычную школу. Основными задачами этих школ автор называет следую-
щие: неграмотных научить грамоте, малограмотным усвоить курс начальной 
школы, выпускникам начальной школы повторить ее курс, стремящимся к но-
вым знаниям дать указания для самостоятельной работы по самообразова-
нию. Особо автор выделил два направления – профессиональное и общеоб-
разовательное. Первое устанавливается запросами учеников, второе – препо-
давателей. По мнению автора, воскресные школы профессионального толка 
приносит вред народному образованию, поскольку их выпускники не являются 
глубоко образованными людьми, они лишь проходят обучение для получения 
аттестата и сдачи экзаменов. «Выпуская на рынок такой заведомо плохой то-
вар, мы роняем кредит к образованию», – подчеркивает автор [34. С. 68]. 
Для изменения ситуации автор предложил программу преобразования вос-
кресных школ из семи пунктов: 1) передача их в ведение общественных город-
ских и сельских управлений; 2) ходатайство перед правительством о расшире-
нии программ или преобразовании воскресных школ в народный университет; 
3) воскресные школы должны иметь в своем распоряжении Народный дом 
со всеми его учреждениями: аудиторией, театром, библиотекой, музеем и т.п.; 
4) воскресные школы должны стать во главе внешкольного образования; 5) внут-
ренняя организация должна быть построена на коллективном начале; 6) чле-
нами таких школ могут быть люди обоего пола, внесение членского взноса без 
различия вероисповедания, национальности и имущественного состояния; 
7) расчистка пути для university extension (движение к демократизации высшего 
образования, возникшее во второй половине XIX в. в Англии и Америке). 

В 1905 г. в журнале были напечатаны еще четыре статьи П.Н. Казанцева 
о воскресных школах, в которых большое внимание уделено системе чтения 
в целях самообразования и разбору книг [35–38]. Впоследствии в журнале по-
явилась рубрика «Хроника воскресных школ», в которой публиковались отчеты 
воскресных школ Российской империи [76–82]. 

Свою лепту в развитие внешкольного образования внесли различные про-
светительские общества. В журнале часто помещались заметки с описанием их 
деятельности. Так, А. Тарутин дал краткую характеристику десятилетней дея-
тельности Вологодского просветительского общества «Помощь» [75]. Помимо 
основных этапов его становления автор подробно описал работу по внешколь-
ному образованию. Заслугой общества в этом деле стало открытие в 1892 г. пер-
вой бесплатной народной библиотеки в городе. Согласно отчету за 1893–1894 гг., 
большим спросом у ее читателей пользовались книги по богословию, истории, 
географии и естествознанию, наименьшим – по прикладным знаниям. Ежегодно 
общество устраивало праздничные елки для беднейших детей, после которых 
в качестве подарков раздавались книги, с 1893 г. начало проводить народные 
чтения духовно-нравственной, исторической, естественнонаучной и литератур-
ной тематики. Также кружком любителей ставились спектакли, доступные для 
народа. Впоследствии они дали толчок основанию общедоступного народного 
театра. Уделялось внимание строительству Народного дома – центрального 
учреждения внешкольного образования. Статья изобилует цифрами, которые 
иллюстрируют успешную деятельность общества за десять лет. 
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Позднее, в 1905 г., А. Тарутин опубликовал новую статью об этом обще-
стве [74]. 

Аналогична заметка о Санкт-Петербургском обществе грамотности, поме-
щенная в одном из номеров в 1905 г. Из нее узнаем, что общество устраивало 
чтения религиозно-просветительного и исторического характера со световыми 
картинами, пользовавшиеся большим успехом у населения. Например, в Ново-
адмиралтейской столовой для продовольственных мастеровых и рабочих каж-
дый раз присутствовало до 2000 слушателей. На курсах грамоты для взрослых 
при Сампсониевском городском училище обучалось 52 человека в возрасте от 
16 до 27 лет. Книжный склад общества за год продал 94 855 экз. книг [72]. 

О непростой деятельности Архангельского просветительного общества 
рассказывается в статье А.А. Локтина [43]. Сам автор негодует: несмотря на то, 
что «население Архангельской губернии энергично, самодеятельно предпри-
имчиво; оно сочувственно относится к школе и грамоте. Архангельский кресть-
янин любит читать книгу и газету; он даже выписывает достаточно периодиче-
ских изданий», дело внешкольного образования здесь «поставлено плохо» [43. 
С. 190]. С начала функционирования в 1899 г. общество приступило к открытию 
народных бесплатных библиотек. К началу 1903 г. их стало двадцать одна, 
книжный фонд насчитывал 6315 экземпляров. В среднем на одну библиотеку 
приходился 81 подписчик; в 1902 г. во всех библиотеках имелось 1705 подпис-
чиков. Согласно отчету, наибольшим спросом пользовались книги по белле-
тристике (57%), исторические (16%), духовно-нравственного содержания 
(14%), по географии и естествознанию (7%), сельскому хозяйству (3%). Глав-
ными причинами отсутствия успехов в деятельности общества автор называет 
недофинансирование и отток интеллигенции. 

В журнале публиковались заметки о заседаниях Московского [25] и Петер-
бургского комитетов грамотности [26], об участии просветительских обществ 
на различных выставках [23], корреспонденции об отдельных просветитель-
ских учреждениях [61]. 

Большой вклад в культурно-просветительскую деятельность внесли зем-
ские учреждения. Неудивительно, что она получила отражение на страницах 
журнала. Известный общественный деятель и историк земства И.П. Белокон-
ский дал обзор работы губернских земств по народному образованию 
за 1902 г., в том числе Симбирской и Казанской губерний [14]. Если в Казанской 
губернии успешно велась работа, писал Белоконский, то Симбирская губерния 
этим похвастаться не могла. Автор признал Симбирское губернское земство 
самым отсталым по деятельности в сфере начального народного образования. 
Иваном Петровичем также была дана характеристика аналогичной деятельно-
сти губернских земств за 1903 г. [15] и 1904 г. [16–22]. 

В статье, опубликованной в 1893 г., Белоконский привел данные о народ-
ном образовании в Херсонской губернии [13]. Там действовали воскресные 
школы, повторительные классы, книжные склады, обслуживавшие взрослое 
население. Также херсонское земство стремилось передать народу практиче-
ские знания, для чего открывало ремесленные классы в школах, а в г. Херсоне 
устроило сельскохозяйственное училище с фермой. Деятельность земства 
была активно поддержана крестьянским населением. 

В статье А. Машкина проанализирована просветительская деятельность 
сельских коопераций [47]. Автор отмечает, что главным образом сельская коопе-
рация решает экономические задачи, но параллельно делает просветительскую 
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работу. Так, в круг ее обязанностей входят устройство народных библиотек, 
читален, продажа книг, устройство школ, бесед, лекций, назначение стипендий 
учащимся. Стоит отметить, что лекции и народные чтения имели сельскохо-
зяйственную тематику. В уставах сельскохозяйственных товариществ и об-
ществ было прописано, что «обществу предоставляется право распространять 
теоретические и практические сведения по сельскому хозяйству, путем устрой-
ства публичных чтений, печатания и распространения всякого рода сельскохо-
зяйственных сочинений, а в случае возможности и собственного периодиче-
ского журнала, и учреждения сельскохозяйственных училищ, библиотек и му-
зея» [47. С. 207]. Автор отметил организацию сельскохозяйственными обще-
ствами экскурсий для изучения сельского хозяйства в России и за рубежом. 
В статье приводятся данные о работе сельских коопераций в разных регионах 
страны. 

Информативны материалы земской статистики. Скажем, в сведениях о со-
стоянии начального народного образования в Рузском уезде Московской губер-
нии за 1901/02 учебный год отражена деятельность по внешкольному образова-
нию [73]. Из публикации узнаем, что при каждой земской школе имелась библио-
тека. Кроме того, в уезде действовали три бесплатные народные библиотеки-
читальни, а при земстве – публичная библиотека. В течение учебного года про-
водились чтения для детей с туманными картинами. Однако организованных 
народных чтений в уезде не проводилось. Другим недостатком внешкольного 
образования названо отсутствие воскресных и вечерних классов. 

В журнале помещались материалы для использования в практике вне-
школьного образования. В одном из номеров за 1893 г. опубликован конспект 
для девяти весенних ботанико-зоологических экскурсий в окрестностях Санкт-
Петербурга в помощь преподавателям естественной истории [39]. В 1905 г. 
были напечатаны лекции по курсу древней русской литературы для народных 
чтений [62]. 

Главным теоретиком внешкольного образования по праву считается 
Я.В. Абрамов. Его статьи публиковались в подотделах «Хроника народного об-
разования» и «Хроника народных библиотек». Они знакомили массового чита-
теля с разными формами внешкольного образования, доказывая их просвети-
тельское, образовательное, нравственное и социальное значение для народа. 
В статье 1893 г. дан обзор сведений об открытии бесплатных библиотек и чи-
тален, деятельности земских книжных складов, организации народных чтений, 
создании народных театров, открытии воскресных школ в разных уголках 
страны [2]. В статье 1904 г. рассказывается об обществе ревнителей просве-
щения в г. Верный (ныне Алматы). За короткий срок деятельности (открыто 
в 1899 г.) оно проделало большую работу по организации народных чтений, 
воскресных школ, книжных складов, что дало результаты. Популярность чте-
ний с каждым годом возрастала: в 1900 г. было 6444 посещений, в 1901 г. – 
8514, в 1902 г. – 11 784. За три года работы мужская воскресная школа выпу-
стила 390 учеников. Книжный склад, открытый в октябре 1902 г., до сентября 
1903 г. продал около 3,5 тыс. книг. Автор отмечает, что даже в небольших насе-
ленных пунктах с немногочисленным населением проводится большая работа 
в области внешкольного образования [3]. 

В 1905 г. Абрамов рассказал о препятствиях, чинимых властями Киев-
скому обществу грамотности. В частности, затруднения касались устройства 
народных библиотек, организации публичных лекций и народных чтений,  
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открытия воскресных школ и книжных складов. Разрешений на их открытие об-
ществу приходилось ждать от полугода до двух лет [1]. 

Интересна корреспонденция об одном из съездов нефтепромышленников 
в Баку, которые собирались ежегодно. При съезде имелся постоянный орган 
управления – особый совет, который занимался в том числе и внешкольным об-
разованием: открывал для взрослых вечерние курсы, организовывал народные 
библиотеки и читальни, устраивал народные чтения, спектакли и прочие [4]. 

Наиболее информативен отдел «Педагогическая хроника», в котором пуб-
ликовались новости о зарубежной и российской системе образования, инфор-
мация о новых педагогических изданиях, сведения из школьной статистики, за-
метки о народных библиотеках, воскресных школах и вольных университетах. 
Помещались заметки о деятельности «инородческих» школ. В одной из них го-
ворится, что в декабре 1892 г. ученики Оренбургской киргизской учительской 
школы совершили поездку в Москву. Поездка имела целью ознакомить уча-
щихся с русской культурой и историей [65]. В публикации 1905 г. рассказыва-
ется об экстренном заседании Киевского общества грамотности, на котором 
рассматривался вопрос о народных библиотеках и издании популярных книг 
на малорусском (украинском) языке [50]. Авторами журнала поднимались во-
просы об изменении нормативно-правовых актов. Например, было предло-
жено пересмотреть каталог книг для народных читален в сторону его расши-
рения, поскольку, согласно статистике, около 40% читателей брали книги не 
для развлечения, а для самообразования [70]. 

Структурно отдел включал подотделы «Хроника народного образования», 
«Хроника народных библиотек» и упомянутую ранее «Хронику воскресных школ». 

Появление «Хроники народных библиотек» было связано с возрастающей 
ролью библиотек в сфере внешкольного образования и интересом интелли-
генции к данной теме. Здесь представлена информация о географии открыва-
емых народных библиотек, данные о структуре и объеме их фондов, числе чи-
тателей. Большое внимание уделялось роли народных чтений в повышении 
уровня грамотности населения. 

В журнале публиковались статьи о народных библиотеках-читальнях 
[24, 29, 44, 45], а также о народных чтениях и внешкольном образовании в це-
лом [5–12]. 

Журнал обращался и к зарубежному опыту. Так, в 1904 г. была помещена 
статья о мероприятиях правительств Германии и Франции по повышению об-
разования рабочего класса, отмечено воспитательное значение народных биб-
лиотек и музеев [33]. 

В завершающем отделе «Разные известия и сообщения» помещались но-
востные заметки о прошедших мероприятиях и событиях. Здесь можно встре-
тить корреспонденции о строительстве народных домов [57, 59], просветитель-
ской работе земств [48, 68], проведении народных чтений [52–56, 69, 83], изме-
нениях в правилах о народных библиотеках и читальнях [51], об организации 
повторительных курсов и воскресных школ для взрослых [71] и вечерних и по-
вторительных классов для рабочих и крестьян [27, 30, 63, 64], отдельных круж-
ках театралов-любителей и любителей музыкального искусства [42], открытии 
народных библиотек и книжных складов [40, 49, 67], проведении экскурсий для 
школьников [84] и студентов [85]. 

Выводы. Обзор содержания журнала «Русская школа» показывает его 
важную роль в пропаганде внешкольного образования. На его страницах пуб-
ликовались как теоретические статьи, так и материалы для практического  
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использования во внешкольной работе. Ряд публикаций содержит статистиче-
ские и фактические данные о состоянии внешкольного образования на местах. 
В целом журнал «Русская школа» служит хорошим источником для изучения 
истории внешкольного образования в дореволюционной России. 
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In the second half of the XIX – early XX century extracurricular education was actively devel-
oping in Russia. It was aimed at educating the adult population and included organization of 
public libraries, public houses, public universities, Sunday schools and other cultural and ed-
ucational institutions. 
Periodicals were one of the key ways to promote progressive ideas of the intelligentsia and 
people's education. Among the large number of pedagogical journals of that period, "The 
Russian School" journal deserves special attention, articles on the problems of extracurricular 
education were regularly published on its pages. 
The purpose of the study is to study comprehensively the issues of "The Russian School" 
journal, stored in the funds of the scientific reference library of the State Historical Archive of 
the Chuvash Republic. 
The scientific novelty of the research lies in the fact that on the basis of a historical source, 
such as a periodical, the materials on the theory and practice of extracurricular education are 
characterized. 
Materials and methods. A significant source of research is the materials of the periodical 
press, namely the pedagogical journal "The Russian School". The research used the method 
of content analysis, as well as synthesis, analogy, systematization and the principles of his-
toricism, objectivity, consistency and concreteness. 
Study results. Based on the analysis of the content in various issues of the journal, one can 
see an active discussion of the role and importance of extracurricular education in the coun-
try's socio-economic development, accentuating the key tasks of adult personal development 
and education, considering organizational and thematic aspects in the work of new extracur-
ricular institutions. Special attention is paid to the reflections of various authors on extracur-
ricular education on the pages of the journal, since they contributed to this process under-
standing by a wide range of the public. 
Conclusions. "The Russian School" journal is a good source, because, firstly, it contains 
specific factual material, and, secondly, it reflects the views of contemporaries on the problem 
of extracurricular education development. It also provides correspondence from the field on 
the state and development of extracurricular education, as well as it contains a variety of 
information, including theoretical articles, practical materials and statistical data. 
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М.Г. ДАНИЛОВА, А.А. ДАНИЛОВ, А.П. ДАНИЛОВ,  
В.П. КОМИССАРОВ, А.М. ЭШКЕРАТ 

И.Я. ТЕНЮШЕВ: ШТРИХИ К ТВОРЧЕСКОМУ ПОРТРЕТУ ПЕДАГОГА,  
ЖУРНАЛИСТА, УЧЕНОГО, ПИСАТЕЛЯ 

Ключевые слова: история чувашской журналистики, система подготовки журна-
листских кадров, И.Я. Тенюшев, биография, творческий путь. 

В статье проанализирован и обобщен вклад известного чувашского педагога, жур-
налиста, ученого, писателя И.Я. Тенюшева (19.01.1923 – 14.02.2016) в развитие чу-
вашской журналистики. Статья посвящена 100-летию со дня рождения Ивана Яко-
влевича Тенюшева, участника Великой Отечественной войны, журналиста, кото-
рый более 70 лет проработал в СМИ и 33 года в качестве преподавателя Чуваш-
ского государственного университета, ученого, занимавшегося исследованием ис-
тории чувашской журналистики, основоположника системы подготовки кадров для 
средств массовой информации Чувашии и исследователя творческого наследия чу-
вашского просветителя И.Я. Яковлева. 
Цель исследования – изучить становление И.Я. Тенюшева как педагога, журнали-
ста, ученого и проанализировать творческий путь журналиста, ученого и препода-
вателя за период работы (1967–1983 гг., 1998–2015 гг.) в Чувашском государствен-
ном университете имени И.Н. Ульянова. 
Материалы и методы. Ретроспективный анализ исторических аспектов темы 
осуществлялся на основе личных данных, а также публикаций научно-методической 
литературы. Основными методами исследования явились анализ и обобщение дан-
ных источников, сведений научно-методической литературы. Впервые исследованы 
некоторые исторические аспекты творческого пути известного педагога, журна-
листа, ученого, писателя И.Я. Тенюшева. 
Результаты исследования. Представлен краткий исторический экскурс станов-
ления И.Я. Тенюшева как педагога, журналиста, ученого и проанализирован творче-
ский путь журналиста, ученого и преподавателя за период работы (1967–1983 гг., 
1998–2015 гг.) в Чувашском госуниверситете имени И.Н. Ульянова. Практическая 
значимость исследования заключается в том, что полученные результаты устра-
няют пробелы в региональной истории творческого пути И.Я. Тенюшева. Перспек-
тивы исследования заключаются в том, что полученные результаты могут быть 
использованы при обобщении и систематизации сведений по истории журналистики 
в Чувашии. 
Выводы. На основе ретроспективного анализа материалов исследования теорети-
чески обосновываются и разграничиваются этапы творческого пути И.Я. Тенюшева 
как педагога, журналиста, ученого и писателя за период работы (1967–1983 гг., 1998–
2015 гг.) в Чувашском государственном университете имени И.Н. Ульянова. 

 
Введение. 19 января 2023 г. Чувашия отметила 100-летний юбилей со дня 

рождения Ивана Яковлевича Тенюшева – основоположника системы подготовки 
кадров для средств массовой информации Чувашии, члена Союза журналистов 
России (1962 г.), члена Союза писателей Российской Федерации (1993 г.) заслу-
женного работника культуры Чувашской Республики (1998 г.) [10. С. 446]. И.Я. Те-
нюшев оставил богатое творческое наследие студентам-журналистам, препода-
вателям и своим читателям: 120 научных статей, 25 книг и брошюр, посвященных 
истории и теории чувашской журналистики, анализу публицистики чувашского 
просветителя И.Я. Яковлева, научной деятельности писателя-романиста и журна-
листа К.К. Петрова, чувашского народного поэта Я.Г. Ухсая, журналиста и писа-
теля Д.А. Деомидова, писателя В.З. Иванова-Паймена, одного из авторов первой 
чувашской газеты «Хыпар» Н. Хури [8] и др. 
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Цель исследования – изучение становления И.Я. Тенюшева как педагога, 
журналиста, ученого и анализ творческого пути журналиста, ученого и преподава-
теля за период работы (1967–1983 гг., 1998–2015 гг.) в Чувашском государствен-
ном университете имени И.Н. Ульянова. 

Материал и методы исследования. Ретроспективный анализ исторических 
аспектов темы осуществлялся на основе личных данных, а также публикаций 
научно-методической литературы. Основными методами исследования явились 
анализ и обобщение данных источников, сведений научно-методической литера-
туры. Впервые исследованы некоторые исторические аспекты творческого пути 
известного педагога, журналиста, ученого, писателя И.Я. Тенюшева. 

Научная новизна исследования заключается в том, что в нем впервые про-
анализирован и обобщен вклад известного чувашского педагога, журналиста, 
ученого, писателя И.Я. Тенюшева (19.01.1923 г. – 14.02.2016 г.) в развитие чу-
вашской журналистики. Научная биография И.Я. Тенюшева еще до конца 
не изучена. Имеются только эпизодические сведения в научной литературе 
и энциклопедиях [2, 10. С. 446–447]. 

Результаты исследования. Иван Яковлевич Тенюшев родился 19 ян-
варя 1923 г. в д. Алманчиково ныне Батыревского района Чувашской АССР 
[10], в крестьянской семье. 

После окончания Алманчикской семилетней школы учился в Батыревском 
педагогическом училище. Свою трудовую биографию начал с работы учителем 
в Янтиковской начальной школе (1939–1940 гг.) и Шемалаковской семилетней 
школе Яльчикского района Чувашской АССР (1940–1942 гг.). 

С 1942 г. воевал на Северо-Западном и Втором Белорусском фронтах. 
Особенно вспоминал бои вблизи города Великие Луки. По тяжелой дороге 
войны дошел до Будапешта. Трижды был ранен, после восстановления здоро-
вья снова возвращался в строй. Солдат Иван Тенюшев удостоен личной бла-
годарности маршала И.С. Конева, награжден орденами Красной Звезды, Оте-
чественной войны первой степени, медалями [10]. 

После демобилизации Иван Тенюшев работал корреспондентом, ответ-
ственным секретарем Батыревской районной газеты «Авангард», редактором 
Ибресинской районной газеты «Ҫĕнтерӳшĕн» (За победу), газеты «Молодой 
коммунист», «Вучах» (Очаг), заведующим отделом редакции газеты «Комму-
низм ялавĕ» (Знамя коммунизма). 

В Чувашский педагогический институт имени И.Я. Яковлева бывшему во-
ину удается поступить только после того, как зажили раны, полученные на 
фронте. Учился там с 1951 по 1955 г. по специальности «Русский язык и лите-
ратура». Во время учебы он знакомится с фронтовиком-преподавателем и уче-
ным Н.А. Резюковым, который предлагает ему организовать кружок перевод-
чиков. Иван Тенюшев становится руководителем кружка переводчиков с рус-
ского языка на чувашский. Под его руководством члены переводческого кружка 
А. Галкин, А. Горшков, З. Митта, Л. Илларионова, К. Прокопьев и еще несколько 
студентов опубликовали перевод книги Кави Наджмина «Весенние ветры». По-
сле этого события Иван Тенюшев участвует в переводе произведений А. Се-
рафимовича, переводит и публикует «Детство, отрочество и юность» Л.Н. Тол-
стого, книгу Н. Котыша «Чайка» и др. По мнению Ивана Тенюшева, переводче-
ская деятельность сблизила его с работниками Чувашского книжного издатель-
ства. В 1984–1990 гг. работал редактором Чувашского книжного издательства, 
в 1991–2007 гг. – директором издательства «Булгар». 
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Параллельно с переводческой деятельностью Иван Тенюшев пишет пуб-
лицистические статьи, опубликованные впоследствии в отдельном сборнике. 
В течение 10 лет Иван Тенюшев руководил в качестве ректора двухгодичным 
университетом рабселькоров Чувашии. 

Ивану Тенюшеву выпала интересная судьба, он был одним из первых спе-
циалистов подготовки журналистских кадров в Чувашии. Как показывает его 
богатая трудовая биография, начав с учителя начальных классов, он стано-
вится профессором вуза, объединив профессии педагога и журналиста, стал 
готовить квалифицированных журналистов для Чувашской Республики. 

В 1960-е гг. в Чувашской АССР особо остро стоял вопрос нехватки нацио-
нальных журналистских кадров. С открытием Чувашского госуниверситета 
было принято решение готовить их в новом учебном заведении с первого же 
года его существования. В 1967 г. представитель университета М.Я. Сироткин, 
заведующий кафедрой чувашского языка и литературы, обратился в Союз жур-
налистов Чувашии с просьбой предоставить преподавателя, способного вести 
журналистские дисциплины. В ноябре 1967 г. по рекомендации председателя 
правления Союза журналистов Чувашии П.А. Крысина И.Я. Тенюшева, имев-
шего большой опыт работы в СМИ и окончившего отделение печати Высшей 
партийной школы при ЦК КПСС, пригласили на кафедру чувашского языка 
и литературы вести журналистские дисциплины. Так зародилась подготовка 
журналистских кадров в университете путем специализации. И.Я. Тенюшев со-
ставлял конспекты лекций, цикл упражнений по дисциплинам специализации. 
Он вел большинство дисциплин: «Историю отечественной журналистики», 
«Историю чувашской журналистики», «Переводческое дело», «Рабселькоров-
ские рейды», «Информация в газете». Им разработаны курсы лекций по исто-
рии чувашской журналистики, основам журналистики, переводу газетных ма-
териалов с русского на чувашский язык, литературному редактированию и ма-
стерству журналиста. Он же продумал систему прохождения студентами жур-
налистской практики в средствах массовой информации в летнее время [1]. 

В Чувашском госуниверситете он работал с 1967 по 1983 г. Первая группа 
журналистов получила дипломы в 1971 г. и начала работать в СМИ Чувашской 
Республики. Кроме того, после трех лет обучения 10 студентов были направ-
лены на обучение на факультеты журналистики Московского, Санкт-Петер-
бургского, Свердловского университетов. Все они вернулись в родную Чува-
шию и возглавили районные и республиканские СМИ. 

Являясь внештатным инструктором отдела пропаганды, Иван Тенюшев 
часто бывал в секторе печати, телевидения и радио обкома КПСС. Выезжая в 
районы республики, организовывал встречи с работниками печати и читал им 
мини-лекции. Он являлся членом правления Союза журналистов Чувашской 
Республики, а также был членом комиссии ежегодной журналистской премии 
имени С.В. Эльгера. 

Иван Тенюшев считал себя счастливым человеком, так как ему удалось 
учиться в двух вузах. Кроме Чувашского государственного педагогического 
университета имени И.Я. Яковлева ему довелось пройти подготовку в Высшей 
партийной школе при ЦК КПСС на факультете журналистики по специальности 
«Журналистика» (1964 г.). В 1980 г. защитил диссертацию на соискание ученой 
степени кандидата исторических наук по теме «Литературно-публицистиче-
ская деятельность чувашского просветителя И.Я. Яковлева» [6]. 
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Но судьба сложилась так, что в 1983 г. ему пришлось уйти из универси-
тета, а в 1998 г. он возвращается к преподавательской деятельности и рабо-
тает доцентом (1998–2004 гг.), заведующим кафедрой литературного редакти-
рования и стилистики факультета журналистики Чувашского госуниверситета 
имени И.Н. Ульянова (2004 г.), профессором с 2009 г. Этот период его жизни 
особенно богат творческими событиями. Он читал лекции студентам и прово-
дил практические занятия по литературному редактированию, книгоиздатель-
скому делу, истории чувашской журналистики. По данным предметам подгото-
вил и издал методические рекомендации, программы. В последний период ра-
боты в Чувашском госуниверситете издал научные труды: «Литературно-пуб-
лицистическая деятельность чувашского просветителя И.Я. Яковлева» (1980 г.), 
«Журналистская практика» (1983 г.), «Первые чувашские публицисты» (1987 г.), 
«И.Я. Яковлев – публицист» (1990 г.), «Публицистика на службе чувашскому 
народному делу» (2003 г.), «Этапы развития чувашской публицистики и журна-
листики» (2004 г.), «Зарождение, развитие публицистики и журналистики в Чу-
вашии» (1999 г.) и др. 

В 2008 г. издал научно-публицистический очерк «Свет яркой звезды», ко-
торый посвящен 160-летию великого просветителя чувашского народа 
И.Я. Яковлева [5]. Основное внимание автор уделяет освещению его публици-
стической и журналистской деятельности. В 2008 г. в издательстве Чувашского 
государственного университета издает практикум «Литературное редактиро-
вание» для студентов факультета журналистики. В книге содержатся тексты 
для практических занятий, контрольные работы и упражнения для самостоя-
тельной работы. Цель издания – помочь студентам овладеть навыками лите-
ратурного редактирования. Здесь же приведены корректурные знаки, исполь-
зуемые журналистами при редактировании, а также правила составления биб-
лиографического списка. Книгу используют работники чувашских средств мас-
совой информации и Чувашского книжного издательства. 

В 2013 г. И.Я. Тенюшев издал учебное пособие «Литературное редактиро-
вание» [4]. В 2014 г. опубликовал «Историю развития чувашской журнали-
стики». В книге проанализированы вопросы периодизации журналистики в Чу-
вашии, возникновения и развития рабселькоровского движения в регионе, осо-
бенности подготовки журналистских кадров [9]. 

Что касается литературного творчества, в молодости Иван Тенюшев лю-
бил сочинять стихи и публиковал их в газете «Колхоз байрагы» и Яльчикской 
районной газете «Колхоз ялавĕ», позже – в республиканских изданиях «Сун-
тал» и др. После демобилизации Иван Тенюшев публикует в основном проза-
ические произведения – рассказы, впоследствии они вошли в сборник под 
названием «Ҫыхман çапă шăпăр мар» (Рыба в реке – не в руке). Публикует 
юмористические рассказы, художественные очерки, книги («Юратусăр пурнăç 
çук» (Без любви нет счастья) и др.). 

Из его художественных произведений последних лет нужно отметить двух-
томный роман на чувашском языке «Вĕсем виççĕн çеç юлчĕç» (Их оставалось 
только трое) (2008 г.), где автор романа – фронтовик, кавалер орденов, капитан 
в отставке – сумел показать боевые будни солдат и офицеров в годы Великой 
Отечественной войны. Книга вызвала разную реакцию чувашских критиков, 
но читаешь ее с интересом, и в конце романа приходишь к выводу, что главным 
героем является сам автор. При жизни автора роман был переведен на рус-
ский язык, но не издан. 
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Еще одно направление творчества писателя Ивана Тенюшева – сбор и об-
работка исторических преданий. В 2015 г. в Чувашском книжном издательстве 
вышла книга «Болгаро-чувашские богатыри», где представлены исторические 
предания чувашей. Автор книги много лет собирал народные легенды и преда-
ния. Например, сказ про то, как Калем (Клим) основал деревню Климово, был 
напечатан в Ибресинской районной газете еще в 1961 г. С тех пор на страницах 
республиканской печати предания, собранные и обработанные И.Я. Тенюше-
вым, печатались регулярно. Историку было любопытно узнать, что сохрани-
лось в памяти народной о прошлом. Как отмечает доктор исторических наук, 
профессор В.Д. Димитриев в предисловии книги «Аргамак истории мчится 
без устали» в предания вкраплены авторское видение, сюжетные линии» [3]. 

Лауреат Республиканской журналистской премии имени С.В. Эльгера 
(1987 г.), премии имени Н.В. Никольского Иван Тенюшев был журналистом по 
призванию. Своими научными трудами внес заметный вклад в историографию 
яковлевоведения, сыграл неоценимую роль в подготовке профессиональных 
журналистских кадров в Чувашской Республике, в разработку истории и теории 
чувашской журналистики. 

Практическая значимость проведенного исследования заключается в том, 
что его результаты дополняют региональную историю отечественной журна-
листики сведениями о творческом пути известного педагога, журналиста, уче-
ного, писателя И.Я. Тенюшева. 

Перспективы исследования видятся в том, что полученные результаты могут 
послужить основой для проведения дальнейших исследований с целью система-
тизации данных при обобщении сведений по истории журналистики в Чувашии. 

Выводы. Лауреат Республиканской журналистской премии имени 
С.В. Эльгера (в 1987 г. за книгу «Первые публицисты Чувашии»), премии имени 
Н.В. Никольского (за исследование творческого наследия основателя газеты 
«Хыпар» Н.В. Никольского) Иван Тенюшев был журналистом по призванию. 
Своими научными трудами внес заметный вклад в историографию яковлево-
ведения: изучил публицистику патриарха И.Я. Яковлева, публицистов и журна-
листов Симбирской чувашской школы А.В. Рекеева, Н.М. Охотникова, И.Н. Юр-
кина, М.Ф. Акимова и др. [7]. За 33 года работы преподавателем, доцентом 
и профессором Чувашского госуниверситета И.Я. Тенюшев сыграл неоцени-
мую роль в становлении подготовки профессиональных чувашских журналист-
ских кадров. Им разработан учебно-методический комплекс по преподаванию 
истории чувашской журналистики, в который входят рабочая программа, хре-
стоматия, учебное пособие (дореволюционный период) и в котором представ-
лена периодизация развития чувашской журналистики. Как публицист и писа-
тель он создал множество рассказов, очерков о Великой Отечественной войне, 
опубликовал чувашские легенды и предания, собранные им. 
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The article analyzes and summarizes the contribution of a famous Chuvash teacher, journalist, 
scientist, writer I.Ya. Tenyushev (19.01.1923 – 14.02.2016) to the development of Chuvash jour-
nalism. The article is devoted to the 100th birth anniversary of Ivan Yakovlevich Tenyushev, a par-
ticipant in the Great Patriotic War, a journalist who worked in the media for more than 70 years and 
33 years as a teacher at the Chuvash State University, a scientist who studied the history of Chu-
vash journalism, the founder of the training system for the mass media cadres of Chuvashia and a 
researcher of the creative heritage of the Chuvash educator I.Ya. Yakovlev. 
The purpose of the study is to study the formation of I.Ya. Tenyushev as a teacher, a journalist, 
a scientist and to analyze the creative path of the journalist, the scientist and the teacher during the 
period of working (1967–1983, 1998–2015) at I.N. Ulianov Chuvash State University. 
Materials and methods. A retrospective analysis of the historical aspects of the topic was 
carried out on the basis of personal data, as well as publications of scientific and methodo-
logical literature. The main research methods were the analysis and generalization of data 
contained in these sources, information from scientific and methodological literature. It was 
for the first time that some historical aspects of the creative path passed by the famous 
teacher, journalist, scientist, writer, I.Ya. Tenyushev, were studied. 
Study results. A brief historical overview of I.Ya Tenyushev's formation as a teacher, a jour-
nalist, a scientist is presented and the creative path of the journalist, the scientist and the 
teacher during the period of working (1967–1983, 1998–2015) at I.N. Ulianov Chuvash State 
University is analyzed. The practical significance of the study lies in the fact that the results 
obtained eliminate gaps in the regional history of I.Ya. Tenyushev's creative path. The pro-
spects of the study lie in the fact that the results obtained can be used in generalization and 
systematization of information on the history of journalism in Chuvashia. 
Conclusions. On the basis of a retrospective analysis of the research materials, the stages of 
I.Ya. Tenyushev's creative path are theoretically substantiated and differentiated showing him 
as a teacher, a journalist, a scientist during the period of working (1967–1983, 1998–2015) at 
I.N. Ulianov Chuvash State University. 



Исторические науки 35 

References 

1. Danilov A. P. Zhurnalistami stanovyatsya po prizvaniyu [They become journalists by vocation]. 
Cheboksary, Chuvash State Univesity Publ, 1998, 92 p. 

2. Zhurnalisty Chuvashii [Journalists of Chuvashia]. Cheboksary, Chuvash Book Publishing House, 
2005, 207 p. 

3. Tenyushev I. Ya. Bolgaro-chuvashskie bogatyri: istoricheskie predaniya [Bulgarian-Chuvash 
heroes: historical legends]. Cheboksary, Chuvash Book Publishing House, 2015. 270 p. 

4. Tenyushev I.Ya. Literaturnoe redaktirovanie [Literary editing]. Cheboksary, Chuvash State 
Univesity Publ, 2013, 282 p. 

5. Tenyushev I.Ya. Svet yarkoi zvezdy: k 160-letiyu chuvashskogo prosvetitelya Ivana Yakov-
levicha Yakovleva [The light of a bright star: to the 160th anniversary of the Chuvash educator Ivan 
Yakovlevich Yakovlev]. Cheboksary, Fond I.Ya. Yakovleva, 2008, 222 p. 

6. Tenyushev I.Ya. I.Ya. Yakovlev – publitsist [I.Ya. Yakovlev – publicist]. Cheboksary, Chuvash 
Book Publishing House, 1990. 44 p. 

7. Tenyushev I.Ya. Publitsistika na sluzhbe chuvashskomu narodnomu delu [Journalism in the 
service of the Chuvash people's cause]. Cheboksary, Chuvash State Univesity Publ, 2003. 230 p. 

8. Tenyushev I.Ya., Krasnova M.V. Verno sluzhilo emu i pero [The pen also served him faithfully]. 
Cheboksary, Chuvash State Univesity Publ, 2012. 44 p. 

9. Tenyushev I.Ya. Istoriya razvitiya chuvashskoi zhurnalistiki [The history of the development of 
Chuvash journalism]. Cheboksary, Chuvash State Univesity Publ, 2014, 64 p. 

10. Entsiklopediya chuvashskoi zhurnalistiki i pechati [Encyclopedia of Chuvash Journalism and 
Press]. Cheboksary, 2014, pp. 446–447. 
 

MARGARITA G. DANILOVA − Candidate of Philological Sciences, Assistant Professor, Journal-
ism Department, Chuvash State University, Russia, Cheboksary (danilova1956@gmail.com). 

ANDREY A. DANILOV – Doctor of Historical Sciences, Professor, Journalism Department, 
Chuvash State University, Russia, Cheboksary (danilov.andrey@mail.ru; ORCID: https://or-
cid.org/0000-0002-7083-417X). 

ANATOLIY P. DANILOV − Candidate of Historical Sciences, Head of Journalism Department, 
Chuvash State University, Russia, Cheboksary (anatoliy.p.danilov@gmail.com). 

VALERIY P. KOMISSAROV − Candidate of Philological Sciences, Assistant Professor, Jour-
nalism Department, Chuvash State University, Russia, Cheboksary (valerijkomis-
sarov134@gmail.com). 

AMIN M. ESHKERAT − Candidate of Historical Sciences, Assistant Professor, Journalism 
Department, Chuvash State University, Russia, Cheboksary (eshkeratamin@gmail.com). 

Формат цитирования: Данилова М.Г., Данилов А.А., Данилов А.П., Комиссаров В.П., Эшкерат А.М. И.Я. Теню-
шев: штрихи к творческому портрету педагога, журналиста, ученого, писателя // Вестник Чувашского университета. – 
2024. – № 1. – С. 29–35. DOI: 10.47026/1810-1909-2024-1-29-35. 

 
 

  



36  Вестник Чувашского университета. 2024. № 1 

DOI: 10.47026/1810-1909-2024-1-36-47 

УДК 94(47)08(470.4/5)(093) 
ББК 74.47 

С.С. ЕШТЫГАНОВА, А.А. ИВАНОВ 

ПОДГОТОВКА СПЕЦИАЛИСТОВ 
 СРЕДНЕГО ПРОФЕССИОНАЛЬНОГО ОБРАЗОВАНИЯ  
В МАРИЙСКОМ ГОСУДАРСТВЕННОМ УНИВЕРСИТЕТЕ:  

ИСТОРИЯ И СОВРЕМЕННОСТЬ 

Ключевые слова: Марийский государственный университет, Марийский аграрный 
колледж, среднее профессиональное образование, специалисты среднего звена, 
сельское хозяйство, кадры Республики Марий Эл. 

Актуальность исследования определяется важностью изучения особенностей реа-
лизации среднего профессионального образования в учреждениях высшего образова-
ния на примере Марийского государственного университета. 
Цель исследования – рассмотрение траектории подготовки специалистов среднего 
звена в высшем учебном заведении на примере Марийского государственного универ-
ситета как современной образовательной тенденции. 
Материалы и методы. При написании статьи применялись как общенаучные (анализ, 
описание), так и специально-исторические методы (историко-сравнительный, исто-
рико-статистический). Использование различных методов позволяет провести каче-
ственный анализ и обобщение сведений о среднем профессиональном образовании в Ма-
рийском государственном университете и его филиале. Работа базируется прежде 
всего на анализе неизвестных ранее архивных документов, извлеченных из фондов Со-
вета Министров Марийской АССР Государственного архива Республики Марий Эл 
и фондов Музея Марийского аграрного колледжа. Также были использованы материалы 
опубликованных источников и научной литературы по проблемам среднего профессио-
нального образования. 
Результаты исследования. В современном отечественном исследовательском 
поле недостаточно работ, рассматривающих подготовку специалистов среднего 
звена в классическом университете, а также многогранную историю Марийского аг-
рарного колледжа – «кузницу кадров для Марийского Нечерноземья». В работе исполь-
зованы ранее не опубликованные документы по деятельности Марийского аграрного 
колледжа из фонда Государственного архива Республики Марий Эл и фондов архива 
и музея Марийского аграрного колледжа (филиал) ФГБОУ ВО «Марийский государ-
ственный университет», а также современные статистические данные о среднем 
профессиональном образовании в Марийском государственном университете. 
Выводы. Сделан вывод о том, что среднее профессиональное образование в струк-
туре вуза – важная составляющая для любого развивающегося высшего учебного за-
ведения. Марийский государственный университет, занимаясь подготовкой специа-
листов среднего звена при факультетах, институтах и филиале, поддерживает свой 
статус многоуровневого образовательного учреждения и подтверждает значимость 
среднего профессионального образования в системе российского образования. 

 
Введение. Среднее профессиональное образование (СПО) в структуре 

вуза – актуальная реальность в современном образовательном пространстве. 
В условиях модернизации российского образования возникает необходимость 
в многоуровневой системе подготовки кадров в образовательных учреждениях 
высшего образования, где среднему профессиональному образованию отво-
дится особая роль [2. С. 14]. В настоящее время около 250 вузов России имеют 
структурные подразделения, занимающиеся подготовкой специалистов сред-
него звена. Ориентация выпускников на продолжение образования в стенах род-
ного университета или института – одна из важнейших задач высшего учебного 
заведения [18. С. 300]. О важности и перспективности образовательной траекто-
рии по подготовке специалистов среднего профессионального образования 
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в университете заявляют в своих научных статьях преподаватели и ученые мно-
гих российских образовательных организаций [2–4; 18; 25]. 

Марийский государственный университет (МарГУ) – конкурентоспособный 
вуз Республики Марий Эл, который готовит специалистов среднего и высшего 
звена по широкому спектру образовательных программ. Обучение студентов 
по специальностям СПО осуществляется на факультетах и в институтах 
МарГУ, а также в филиале вуза – Марийском аграрном колледже [27. С. 36]. 

Образовательная деятельность Марийского государственного универси-
тета вызывает большой интерес в отечественной историографии. Данная про-
блема затрагивается в изданиях «Марийский государственный университет: 
1972–2002 гг.» [28], «Марийский государственный университет. 35 лет» [26], 
«Развитие высшего профессионального образования в Республике Марий Эл. 
80 лет МГПИ–МарГУ. 1931–2011» [39], «Марийский государственный универ-
ситет. 50 лет. 1972–2022» [27], «Профессиональное образование Республики 
Марий Эл: очерки истории» [38] и публикациях следующих авторов: Г.Н. Айпла-
това [1], С.С. Ештыгановой [11–13], А.А. Иванова [11–14], А.Г. Иванова [15], 
А.В. Иванова [16], В.П. Ившина [17], Ю.С. Обидиной [30, 31], Т.В. Смышляевой 
[31], А.Г. Ошаева [35, 36], Г.В. Рокиной [40], Е.А. Хлебникова [42], А.Н. Чимаева 
[43]. В историографии собран и введен в научный оборот значительный фак-
тический материал об опорном университете Республики Марий Эл, однако 
вопрос о среднем профессиональном образовании в МарГУ не нашел освеще-
ния в существующих исследованиях. 

Цель исследования – рассмотрение траектории подготовки специалистов 
среднего звена в высшем учебном заведении на примере Марийского государ-
ственного университета как современной образовательной тенденции. 

Материалы и методы. Для проведения исследования применялись как 
общенаучные (анализ, описание), так и специально-исторические методы (ис-
торико-сравнительный, историко-статистический). Работа базируется на ана-
лизе архивных документов, извлеченных из фондов Государственного архива 
Республики Марий Эл и музея Марийского аграрного колледжа. В основу статьи 
положены приказы и отчеты о работе МарГУ и филиала – Марийского аграр-
ного колледжа. Интересными являются делопроизводственные и статистиче-
ские материалы, затрагивающие образовательную деятельность по специаль-
ностям среднего профессионального образования. 

Результаты исследования. История СПО для Марийского государствен-
ного университета началась в 2010 г. с присоединения к классическому вузу 
Марийского аграрного колледжа [6. Л. 1–2]. 

В 2018 г. МарГУ впервые осуществил прием 19 студентов при универси-
тете по специальности среднего профессионального образования «Информа-
ционные системы и программирование» [33]. Ранее подготовка специалистов 
среднего звена велась только в Марийском аграрном колледже. В 2020 г. в вузе 
был основан отдел планирования и организации учебного процесса по обра-
зовательным программам среднего профессионального образования. 

На 2023 г. Марийский государственный университет имеет лицензию 
по 18 специальностям СПО: «Информационные системы и программирова-
ние»; «Технология молока и молочных продуктов»; «Технология мяса и мясных 
продуктов»; «Технология продуктов питания животного происхождения»; «Зем-
леустройство»; «Фармация»; «Агрономия»; «Ветеринария»; «Зоотехния»; 
«Экономика и бухгалтерский учет (по отраслям)»; «Коммерция (по отраслям)»; 
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«Право и судебное администрирование»; «Юриспруденция»; «Преподавание 
в начальных классах»; «Педагогика дополнительного образования»; «Физиче-
ская культура»; «Музыкальное искусство эстрады (по видам)»; «Дизайн (по от-
раслям)» [5]. 

В 2023/24 учебном году Министерством образования и науки Российской 
Федерации на специальности среднего профессионального образования 
МарГУ и Марийского аграрного колледжа выделено 182 бюджетных места [37]. 
В университете обучают программистов, разработчиков веб- и мультимедий-
ных приложений; педагогов дополнительного образования; педагогов по физи-
ческой культуре и спорту; артистов, преподавателей, руководителей эстрад-
ного коллектива. В филиале вуза – Марийском аграрном колледже – образо-
вательный процесс проходят студенты, получающие квалификации агроно-
мов, ветеринаров и техников-технологов. В сентябре 2023 г. количественный 
состав студентов по всем курсам обучения составлял 414 человек. 

Особое внимание привлекает Марийский аграрный колледж – учреждение 
СПО, которое ведет свою историю с 1947 г. Средняя профессиональная обра-
зовательная организация готовит специалистов сельского хозяйства для Рес-
публики Марий Эл и с середины XX в. считается «кузницей кадров для Марий-
ского Нечерноземья». 

Согласно Постановлению Совета Министров СССР № 2895 от 17 августа 
1947 г. «О подготовке руководящих кадров колхозов» [7. Л. 104–105об.] и Поста-
новлению Совета Министров Марийской АССР № 1040 от 24 сентября 1947 г. 
[8. Л. 109–111] в селе Ежово Семеновского района была организована государ-
ственная школа по подготовке руководящих кадров колхозов с двухгодичным сро-
ком обучения. На баланс двухгодичной школы были переданы все здания, при-
надлежащие артели «Победа». Для организации учебного хозяйства республикой 
был закуплен и передан школе племенной скот: «рабочий скот – 15 голов, ко-
ровы – 25 голов, молодняк крупного рогатого скота – 25 голов, овцы – 50 голов, 
свиноматки – 5 голов и птицы – 100 голов» [8. Л. 109–111]. 

В сентябре 1947 г. на первый курс поступили 75 человек из районов респуб-
лики. В государственную школу по подготовке руководящих кадров колхозов 
принимались сотрудники сельскохозяйственных предприятий с опытом работы 
не менее трех лет, зарекомендовавшие себя на руководящих должностях. 
Направление в образовательную организацию производилось по путевкам 
райисполкомов. Поступающие в школу проходили приемные испытания по рус-
скому языку, математике и Конституции СССР. При учреждении также были ор-
ганизованы постоянно действующие курсы по переподготовке председателей 
колхозов с шестилетним сроком обучения. Занятия на этих курсах начинались 
ежегодно 1 ноября и 1 мая [8. Л. 109–110]. Государственную школу по подго-
товке руководящих кадров колхозов возглавляли поочередно три директора: Ва-
силий Пантелеевич Фурманчук (1947–1949 гг.), Константин Александрович Та-
раканов (1949–1953 гг.) и Николай Александрович Куликов (1954–1956 гг.) [41]. 

По Распоряжению Совета Министров РСФСР № 4145 от 26 сентября 
1956 г. средняя сельскохозяйственная школа по подготовке председателей 
колхозов была ликвидирована [9. Л. 213–216]. С 1956/57 учебного года на ее 
базе был организован Марийский сельскохозяйственный техникум по подго-
товке агрономов и бухгалтеров [38]. Директором техникума был назначен Гри-
горий Павлович Сиков (1956–1970 гг.) [41]. В первые годы работы образова-
тельной организации занятия проходили в необустроенных помещениях быв-
шего мужского монастыря, а общежитие требовало ремонта. В 1964 г. было 
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построено трехэтажное здание техникума, рядом с которым позднее появи-
лось благоустроенное общежитие [29. С. 3]. 

В 1968 г. на основании Постановления Совета Министров РСФСР и По-
становления Совета Министров Марийской АССР № 513 от 27 сентября 1968 г. 
«Об организации в республике совхозов-техникумов» учебное заведение пе-
реименовано в Марийский совхоз-техникум [10. Л. 41–43]. В 1970 г. к образо-
вательной организации присоединился Козьмодемьянский сельскохозяйствен-
ный техникум [24]. К специальностям «Агрономия» и «Бухгалтерский учет» 
в учреждении СПО добавились еще две – «Зоотехния» и «Ветеринария». С пе-
реводом студентов из Козьмодемьянска резко увеличился контингент обучаю-
щихся. Требовалось дальнейшее расширение учебно-материальной базы, что 
было осуществлено строительством современного учебного комплекса.  
В 1978 г. совхоз-техникум переехал в новый учебный корпус, который обеспечи-
вал образовательный процесс новыми кабинетами, лабораториями, спортив-
ным и актовым залом, библиотекой и буфетом. Все студенты обеспечивались 
местами в благоустроенных общежитиях, преподавателям, рабочим и служа-
щим предоставлялись квартиры. В учреждении СПО села Ежово создавались 
все условия для подготовки высококвалифицированных специалистов сельского 
хозяйства [29. С. 3]. 

В 1970–1980-е гг. Марийский совхоз-техникум ежегодно принимал по 530 
студентов, в том числе 200 на заочное отделение. На зоотехническое, агроно-
мическое и ветеринарное отделения абитуриенты принимались без вступи-
тельных экзаменов. Вне конкурса зачислялись стипендиаты совхозов, колхо-
зов и других сельскохозяйственных предприятий [29. С. 5]. Например, в 1977 г. 
численность обучающихся по дневной форме обучения составляла 1015 чело-
век, на заочной – 639 студентов [34.С. 13]. Средняя успеваемость обучаю-
щихся составляла 97%, посещаемость занятий не превышала 95% [32. С. 30]. 

Образовательная деятельность Марийского совхоза-техникума в данный 
период осуществлялась 55 преподавателями, 6 инструкторами производствен-
ного обучения, 22 лаборантами. Директорами в 1970–1980-е гг. были Евгений 
Васильевич Васильев (1970–1979 гг.) и Виталий Александрович Опалев (1979–
1985 гг.). Преподавательский состав имел преимущественно высшее образо-
вание, многие из них были выпускниками вузов Йошкар-Олы, Казани, Чебок-
сар, Ленинграда, Горького, Перми и Свердловска [32. С. 49]. 

Обучение в Марийском совхозе-техникуме было напрямую связано с прак-
тикой на производстве. Основной базой практического обучения являлось хо-
зяйство образовательной организации СПО. За совхозом-техникумом было за-
креплено 4772 га земли, в том числе 4344 га сельхозугодий и из них 3479 га 
пашни. Например, в 1985 г. урожайность зерновых составила 27,2 ц/га, карто-
феля – 87,8 ц/га, корнеплодов – 402,5 ц/га. В хозяйстве активно развивалось 
животноводство. В фермах и комплексе содержалось 2100 голов крупного ро-
гатого скота. Марийский совхоз-техникум ежегодно получал прибыль со своих 
земель, например, в 1985 г. доход составил 1100 руб. Совхоз-техникум яв-
лялся семеноводческим хозяйством, обеспечивающим элитными семенами 
колхозы и совхозы республики [29]. 

Некоторые практические навыки отрабатывались в базовых хозяйствах, 
на животноводческих комплексах, сортоиспытательных участках, опытной стан-
ции, мясокомбинате, льнозаводе, машиносчетных станциях, предприятиях Марий-
ского племобъединия, мясо-молочных пищевых контрольных станциях [34. С. 13]. 
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Большое значение в улучшении практической подготовки обучающихся 
и привитии любви к своей специальности имели традиционные соревнования 
студентов по практическим умениям и навыкам. Состязания проходили на всех 
отделениях: агрономическом, зоотехническом, ветеринарном и бухгалтерском. 
Призеры награждались ценными подарками и грамотами, а занявшие первые 
места направлялись на зональные соревнования [34. С. 19–20]. 

По окончании техникума обучающимся присваивалась не только основная 
специальность, но и рабочая профессия: агрономам – «Тракторист–машинист 
III класса»; зоотехникам и ветфельдшерам – «Техник по искусственному осе-
менению сельхозживотных»; бухгалтерам – дополнительная профессия «Сек-
ретарь-машинистка» [29. С. 8]. 

Организация производственного обучения и трудового воспитания в реа-
лизации СПО позволяла развить интерес обучающихся к будущей специаль-
ности, лучше подготовить их к производственной деятельности. 

В конце 1980-х – начале 2000-х гг. Марийский совхоз-техникум вновь 
ждали изменения. В 1986 г. был закрыт Нартасский сельскохозяйственный тех-
никум и контингент обучающихся был переведен в совхоз-техникум села 
Ежово [19]. В 1991 г. в учреждении среднего профессионального образования 
стали обучать коммерсантов. 

Марийский совхоз-техникум неоднократно переименовывался: 1992 г. – 
совхоз-колледж «Марийский» [22]; 1998 г. – государственное образовательное 
учреждение Марийский аграрный колледж [20]; 1999 г. – государственное об-
разовательное учреждение среднего профессионального образования «Ма-
рийский аграрный колледж» [21]; 2003 г. – Марийскому аграрному колледжу 
придан статус федерального государственного образовательного учреждения 
среднего профессионального образования с переименованием его в феде-
ральное государственное образовательное учреждение среднего профессио-
нального образования «Марийский аграрный колледж» (ФГОУ СПО «Марий-
ский аграрный колледж») с общей земельной площадью 4175 га, в том числе 
пашни 3347 га [23]. 

К 2007 г. Марийским аграрным колледжем было подготовлено 14 936 спе-
циалистов среднего звена для сельского хозяйства страны. Среди выпускни-
ков значатся: А.Я. Егошин – первый заместитель главы Правительства Респуб-
лики Марий Эл (2001–2015 гг.), Е.В. Пайдышев – первый заместитель предсе-
дателя Государственного собрания Республики Марий Эл (2005–2009), 
Л.А. Гаранин (2001–2009 гг.) – заместитель главы Правительства Республики 
Марий Эл, В.И. Макаров – ректор МарГУ (1998–2013 гг.) [41]. 

В этот период директорами были Валерий Алексеевич Никитин (1985–
2005 гг.) – заслуженный работник сельского хозяйства Российской Федерации, 
Виталий Валентинович Бердников (2005–2009 гг.) – кандидат сельскохозяй-
ственных наук [41], Николай Никандрович Горячкин (2009–2013 гг.), Вадим Бо-
рисович Смоленцев (май – сентябрь 2013 гг.), Павел Николаевич Черепанов 
(2013–2015 гг.), Наталья Алексеевна Бахтина (2015–2018 гг.), Владимир Ан-
дреевич Сайранов (2018–2023 гг.) – кандидат экономических наук, советник 
ректора МарГУ. С мая 2023 г. колледж работает под руководством кандидата 
сельскохозяйственных наук Асии Манцуровны Ямалиевой. 

В настоящее время Марийский аграрный колледж по-прежнему готовит 
кадры среднего звена для сельского хозяйства и промышленности, но уже 
в статусе филиала Марийского государственного университета. Последние 
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«тренды» СПО: демонстрационный экзамен и участие в Федеральном проекте 
«Профессионалитет» совместно с Йошкар-Олинским аграрным колледжем Ин-
ститута механики и машиностроения ФГБОУ ВО «ПГТУ» стали новыми страни-
цами истории образовательной организации среднего профессионального об-
разования села Ежово Республики Марий Эл. 

Выводы. Среднее профессиональное образование в Марийском государ-
ственном университете выходит на качественно новый уровень, став важным 
звеном в структуре классического университета. Специалисты среднего звена, 
подготовленные МарГУ и Марийским аграрным колледжем, становятся цен-
ными кадрами для ведущих предприятий региона. Практики на производстве, 
занятия в современных лабораториях университета, проведение демонстра-
ционного экзамена как формы итоговой аттестации – все это дает выпускникам 
необходимые знания, навыки и помогает быть востребованными специали-
стами на современном рынке труда. 

Открытие новых специальностей, увеличение контингента студентов 
среднего профессионального образования, расширение возможностей СПО – 
это не далекие планы, а уже реальность для Марийского государственного уни-
верситета. Среднее профессиональное образование в стенах высшего учеб-
ного заведения пользуется спросом и является новой тенденцией современ-
ного российского образования. 
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Snezhana S. ESHTYGANOVA, Alexey A. IVANOV 

TRAINING SPECIALISTS OF SECONDARY VOCATIONAL EDUCATION  
AT THE MARI STATE UNIVERSITY: HISTORY AND MODERNITY 

Key words: the Mari State University, the Mari Agrarian College, secondary vocational edu-
cation, middle-level specialists, agriculture, cadres of the Republic of Mari El. 

The relevance of the study is determined by the importance of studying the specifics of im-
plementing secondary vocational education in higher education institutions on the example 
of the Mari State University. 
The purpose of the study is to consider the trajectory of training middle–level specialists in a 
higher education institution on the example of the Mari State University as a modern educational 
trend. 
Materials and methods. When writing the article, both general scientific (analysis, description) 
and special historical methods (historical-comparative, historical-statistical) were used. The use of 
various methods makes it possible to carry out a qualitative analysis and generalization of infor-
mation about secondary vocational education at the Mari State University and its branch. The work 
is based primarily on the analysis of previously unknown archival documents extracted from the 
funds of the Council of Ministers of the Mari ASSR, the State Archive of the Republic of Mari El and 
the funds of the Museum of the Mari Agrarian College. Materials from published sources and sci-
entific literature on the problems of secondary vocational education were also used. 
Study results. In the modern domestic research field, there are not enough works considering 
training of middle–level specialists at a classical university, as well as the multifaceted history of 
the Mari Agricultural College – the "forge of personnel for the Mari Nonblack Soil Zone." The 
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work uses previously unpublished documents on the activities of the Mari Agricultural College 
from the fund of the State Archive of the Republic of Mari El and the funds of the archive and 
the museum of the Mari Agricultural College (branch) of the Mari State University, as well as 
modern statistical data on secondary vocational education at the Mari State University. 
Conclusions. It is concluded that secondary vocational education in the university structure is 
an important component for any developing higher education institution. The Mari State Univer-
sity, engaged in training middle-level specialists at faculties, institutes and its branch, maintains 
its status as a multi-level educational institution and confirms the importance of secondary vo-
cational education in the Russian education system. 
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О.А. КОШКИНА, Д.В. ВАСЕНИН 

АВИАЦИОННЫЙ ЗАВОД В МАРИЙСКОЙ АССР В 1941–1944 ГОДАХ:  
ПРОБЛЕМЫ ЭВАКУАЦИИ, РАЗМЕЩЕНИЯ И ПРОИЗВОДСТВА 

Ключевые слова: Великая Отечественная война, Марийская АССР, г. Волжск, завод 
№ 168, Волжский деревообрабатывающий комбинат, эвакуация, авиастроение. 

Тема эвакуации промышленности, в том числе и авиационной, проблемы размещения 
предприятий и организации их производства в тыловых регионах остается актуаль-
ной. На данном этапе стоит обратить внимание на проблему размещения конкрет-
ных предприятий и на другие проблемы, с которыми они столкнулись в эвакуации. 
Целью исследования является изучение на основе анализа источников одного из 
региональных аспектов истории Великой Отечественной войны – эвакуации авиа-
ционного завода № 168 в г. Волжск Марийской АССР. 
Материалы и методы. Источники выявлены в Государственном архиве Республики 
Марий Эл, Государственном архиве Российской Федерации и Российском государ-
ственном архиве социально-политической истории. Основными методами стали 
анализ и систематизация документов. 
Результаты исследования. По постановлению Совета по эвакуации от 11 ноября 
1941 г. на производственных площадях Волжского (Лопатинского) древкомбината 
разместился завод № 168 Наркомата авиационной промышленности СССР, прибыв-
ший из Рязани. На территории древкомбината разместились 10 основных цехов. 
Сразу же приступили к сборке десантных планеров КЦ-20. В соответствии с реше-
нием ГКО от 13 сентября 1942 г. завод № 168 приступил к серийному выпуску легких 
бомбардировщиков УТ-2МВ, для чего требовались увеличение площадей и количе-
ства рабочих, создание новых производств. Особые трудности вызывали вопросы 
размещения двух крупных предприятий на одной территории – завода № 168 и Волж-
ского (Лопатинского) древкомбината: недостаток производственных помещений, 
жилплощади, проблемы с обеспечением, сроками строительства и т.д. По поста-
новлению ГКО СССР от 1 октября 1944 г. и приказу Наркомата авиационной промыш-
ленности СССР и Наркомата путей сообщения СССР от 31 октября 1944 г. завод 
№ 168 перебазировался в г. Ростов-на-Дону. Все производственные здания и сооруже-
ния, в том числе незаконченное строительство производственного корпуса, переда-
вались Волжскому (Лопатинскому) древкомбинату. 
Выводы. Эвакуация предприятий – один из основных вопросов истории тыловых ре-
гионов периода Великой Отечественной войны. Общими проблемами для всех про-
мышленных предприятий в этот период были нехватка производственных площадей, 
электроэнергии, топлива, сырья, рабочей силы, транспорта и т.п. Несмотря на все 
трудности, завод № 168, находясь в эвакуации в Марийской АССР, смог организовать 
производство и выпуск самолетов. 

 
Введение. Проблемам авиастроения в годы Великой Отечественной 

войны посвящено достаточное количество работ как в советской, так и в со-
временной историографии [6, 7, 9–12, 14–18]. Однако тема эвакуации промыш-
ленности, в том числе и авиационной, размещения предприятий и организации 
их производства в тыловых регионах остается актуальной. На данном этапе 
стоит обратить внимание на проблему размещения конкретных предприятий 
и на другие проблемы, с которыми они столкнулись в эвакуации. 

Целью исследования является изучение на основе анализа источников 
эвакуации авиационного завода № 168 в г. Волжск Марийской АССР. 

Материалы и методы. Источниками для анализа послужили документы 
Государственного архива Республики Марий Эл, Государственного архива Рос-
сийской Федерации и Российского государственного архива социально-полити-
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ческой истории. На основе систематизации и анализа всей совокупности мате-
риалов можно выявить те проблемы, с которыми столкнулись эвакуированное 
предприятие и регион, принявший его, составить цельную картину положения 
завода № 168 в период его нахождения в г. Волжске Марийской АССР. 

Результаты исследования. Авиационная промышленность динамично 
развивалась и до начала Великой Отечественной войны. И хотя основные 
предприятия размещались в западных районах, в этот период начинается 
строительство новых объектов (заводов-дублеров) на востоке страны – в Та-
тарской АССР, Саратовской и Куйбышевской областях и т.д. [6. С. 103–104]. 
Летом – осенью 1941 г. начинается эвакуация авиазаводов в Поволжье. В ре-
гионах, которые не входили в программу строительства заводов-дублеров, 
авиационная промышленность размещалась на крупных местных предприя-
тиях. Так, в Чувашской АССР Наркомату авиационной промышленности были 
переданы Козловский домостроительный и Шумерлинский деревообрабатыва-
ющий комбинаты, где разместились авиазаводы [8. C. 215–216]. 

По постановлению Совета по эвакуации от 11 ноября 1941 г. [5. Д. 161. Л. 138] 
на производственных площадях Волжского (Лопатинского) древкомбината раз-
местился завод № 168 Наркомата авиационной промышленности (НКАП) 
СССР, прибывший из Рязани [1. Д. 40. Л. 7]. Основные производственные 
мощности завода прибыли к 28 ноября 1941 г. Переезд производился водным 
транспортом (Ока – Волга). Часть барж оказалась «заморожена» в разных 
пунктах следования – под Муромом, около Васильсурска и т.д. Оборудование 
и людей перегружали на железнодорожный транспорт. Изначально прибыло 
около 1110 человек – в основном ИТР и квалифицированные рабочие завода. 
Вспомогательных рабочих набирали на местах [1. Д. 40. Л. 9]. В руководящий 
состав завода № 168 входили директор И.М. Шпаков, главный инженер 
И.З. Ханкин и парторг ЦК ВКП(б) Ф.А. Конкин [1. Д. 40. Л. 9–11]. 

Волжский райком ВКП(б) и исполком райсовета 10 декабря 1941 г. издали 
постановление о размещении завода № 168, в котором подробно были ука-
заны все площади древкомбината, подлежащие передаче вновь прибывшему 
эвакуированному предприятию. Завод № 168 обязан был приступить к строи-
тельству и по мере отстройки необходимых помещений освобождать занятые 
временно площади древкомбината. На строительство заводу № 168 было от-
пущено 7 млн руб. [1. Д. 40. Л. 9–11]. 

Волжский (Лопатинский) деревообрабатывающий комбинат был одним из 
крупнейших предприятий деревообработки в регионе. В довоенный период 
предприятие в основном занималось лесопилением. За годы войны здесь 
освоили новые виды продукции: приклады для винтовок, лыжи, сани, лопаты, 
снегоступы, катки, дуги, поставляли авиаберезу, ружейную березу, авиасосну, 
фанерный кряж, строевой лес. Кроме того, в конце 1941 г. Волжский деревооб-
рабатывающий комбинат принял оборудование Ленинградской катушечной 
фабрики Наркомата легкой промышленности СССР (49 единиц оборудования 
и 92 рабочих) [1. Д. 195. Л. 189; 5. Д. 496. Л. 5]. 

В документах отмечаются трудности, которые возникли между руковод-
ством двух крупных предприятий – Волжского древкомбината и завода № 168. 
«Только в результате специального совещания, проведенного заведующим 
промышленным отделом Марийского обкома ВКП(б) В.И. Михеевым с замести-
телем СНК МАССР Остроумовым, удалость прийти к соглашению между обеими 
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сторонами, правда пришлось предупредить Петрова (директора древкомби-
ната. – Авт.), что в случае если он не будет выполнять решение РК ВКП(б) 
и будет тормозить решение вопросов, связанных с размещением завода 
№ 168, то придется ставить вопрос о его партийности» [1. Д. 40. Л. 10]. 

Единственное помещение, которое было занято сразу без особых споров, – 
это новый построенный корпус, предназначавшийся для цеха стройдеталей. 
В этом корпусе разместился сборочный и фюзеляжный цеха завода. Приступили 
к приспособлению выделенных помещений к производству продукции и монтажу 
механического цеха. Остальное деревообрабатывающее оборудование находи-
лось на территории древкомбината под открытым небом и устанавливалось 
по мере устройства помещений под соответствующие цеха. Всего должно было 
разместиться около 10 основных цехов: крыльевой, центропланный, лонжерон-
ный, раскроечно-заготовительный и др. [1. Д. 40. Л. 9–11]. 

Новое строительство производилось по списку, утвержденному начальни-
ком 11-го Главного управления НКАП СССР. Для строительства выделили 
1000 куб. м древесины, распиловку которой обеспечивал древкомбинат. Рабо-
чую силу (строителей) частично выделял древкомбинат, частично вербовали 
со стороны [1. Д. 40. Л. 9–11]. 

В итоге приступить к основному строительству было очень сложно, так как 
большой объем работы заключался в приспособлении выделенных помеще-
ний под цеха, они размещались на чердаках и в других неотапливаемых ме-
стах. Требовалось выполнить работы по настилке пола, утеплению стен 
и крыши [1. Д. 40. Л. 9–11]. 

Особые сложности возникли с расселением прибывших рабочих. Около 
700 человек расселили в домах древкомбината. Часть жила в здании управле-
ния Волжского древкомбината. К концу декабря еще около 100 человек ожи-
дали расселения. Среди приехавших работников завода был известный кон-
структор Б.Н. Шереметев, создатель планеров Ш-10 и Ш-2 [1. Д. 40. Л. 9–11]. 

Общее количество прибывших на середину декабря 1941 г. составляло 
3650 человек (работники с семьями), из них иждивенцев и детей – 1850 
[4. Д. 58. Л. 78]. К концу 1941 г. на заводе № 168 работало 1405 рабочих, 
180 ИТР и 140 служащих [4. Д. 58. Л. 78], которые были размещены с семьями 
в г. Волжске, часть – в близлежащих колхозах. В соответствии с постановле-
нием СНК СССР от 23 июня 1942 г. СНК Марийской АССР от 26 июня 1942 г. 
постановил мобилизовать в г. Волжске 200 человек, не работающих на пред-
приятиях и в учреждениях, для работы на заводе № 168 Наркомавиапрома 
[2. Д. 159. Л. 396]. 

К середине июня 1942 г. вопрос о размещении на территории древкомби-
ната завода № 168 и об обеспечении жилплощадью работников завода № 168 
также не был решен. Два раза проблему обсуждали на заседаниях бюро 
ВКП(б) [1. Д. 258. Л. 13–16]. 

Однако завод № 168 не начинал строительство собственных корпусов, что 
создавало трудности для Волжского древкомбината. Директор древкомбината 
Петров отмечал, что «древкомбинат ухудшил свою работу, одной из причин 
этого является временное размещение завода № 168 на площадях древком-
бината. Лесоцех не может выполнять план по производству на рамосмену  
и не может давать целого ряда ассортиментов из-за занятия заводом цеха раз-
делки мелочи. Цех разделки мелочи был сдан заводу до 1 мая 1942 года. Са-
мый важный цех комбината – спеццех – не имеет площадей, ввиду чего  
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со спецзаказами разбросались везде. Нужно освободить для древкомбината 
цех разделки мелочи и спеццех для того, чтобы выполнять программу. На по-
селках древкомбинат разместил 1000 человек завода № 168, люди живут ску-
ченно, сейчас можем предоставлять площадь только по мере освобождения 
квартир. В пионерклубе целесообразно устроить объединенные детясли,  
а здание детяслей передать заводу № 168 под детсад» [1. Д. 258. Л. 14]. 

По мнению директора завода № 168 И.М. Шпакова, «с момента приезда 
завода прошло много времени, но дело обстоит плохо. …в части обеспечения 
квартирами рабочих завода № 168. Рабочие разбросаны всюду и стеснены до 
крайности. Если бы было помещение для детяслей, то можно было бы устро-
ить 80 детей, родители которых желают работать на заводе. Вопрос упирается 
в то, что нет помещения для детяслей. Директор древкомбината предлагает 
здание заводу, в котором находятся детясли, но открывать детясли в этом по-
мещении не разрешит санинспекция. Вопрос в части передачи пионерского 
клуба заводу нужно решить окончательно и быстрее с таким расчетом, чтобы 
можно было в ближайшее время открыть детясли. Плохо идет дело со строи-
тельством. Нет рабочей силы, нет гужевого транспорта. Комитет Обороны по-
шел навстречу в части строительства, помог достать кирпич, но нет рабсилы» 
[1. Д. 258. Л. 15]. Парторг ЦК ВКП(б) завода № 168 Ф.А. Конкин даже ставил 
вопрос о полной передаче древкомбината заводу № 168 [1. Д. 258. Л. 16]. 
В итоге комбинат не справлялся со спецзаказами, в том числе и по катушеч-
ному производству. Причиной невыполнения стала нехватка помещений для 
цехов [1. Д. 258. Л. 13–16]. 

На территории древкомбината разместились 10 основных цехов завода 
№ 168: крыльевой и центропланный, лонжеронный, раскроечно-заготовитель-
ный, сборочный и фюзеляжный и т.д. Сразу же приступили к сборке десантных 
планеров с вооружением (пулеметом) вместимостью до 20 человек (КЦ-20). 
Из-за нехватки площадей цех по изготовлению винтов для аэросаней был вре-
менно размещен на территории Шумерлинского древкомбината (Чувашская 
АССР) [1. Д. 40. Л. 9–11]. 

Начиная с января 1942 г. завод систематически (ежемесячно) выполнял 
производственную программу (по изготовлению самолетов в сборке). В част-
ности, в первом квартале было выпущено сверх плана четыре самолета, из 
которых два построили на личные сбережения коллектива завода. Однако в 
связи с метеорологическими условиями, перебоями в снабжении горючим и 
плохим качеством части полученных моторов испытания и окончательная 
сдача продукции задерживалась [1. Д. 489. Л. 201–210]. 

В июне 1942 г. по распоряжению вышестоящих организаций завод отпра-
вил почти всех квалифицированных столяров, всех маляров и значительную 
часть руководящих, инженерно-технических работников на выполнение специ-
альных заданий в прифронтовой полосе, в результате этого выпуск продукции 
приостановился. Однако завод воспользовался этим периодом для создания 
максимального задела и перепланировки цехов в связи с вводом в эксплуата-
цию новых площадей [1. Д. 489. Л. 201–210]. 

На протяжении 1942 г. завод систематически набирал темпы. Так, если при-
нять за 100% изготовленные в январе самолеты, то февраль составил 100%, 
март – 108%, апрель – 116%, май – 116%, в июне выпуска по указанным выше 
причинам не было. Во втором полугодии 1942 г. завод сворачивал производство 
планеров и занимался освоением нового производства [1. Д. 489. Л. 201–210]. 
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По решению Наркомата авиационной промышленности СССР от 19 авгу-
ста 1942 г. планеры КЦ-20 были сняты с производства. В соответствии с реше-
нием ГКО от 13 сентября 1942 г. [13. Д. 56. Л. 74–77] завод № 168 приступил 
к серийному выпуску легких бомбардировщиков УТ-2МВ (учебно-тренировочный 
второй модернизированный вооруженный). В связи с недостатком промышлен-
ных площадей и неудобством их расположения для серийного производства 
таких самолетов первостепенными задачами стали строительство сборочного 
цеха к 1 ноября 1942 г., реконструкция и утепление цехов № 2, № 3 и № 7  
к 1 октября 1942 г. Кроме того, необходимо было построить ангар и бензомасло-
хранилище на летнем поле, жилой дом и столовую, для этого была проведена 
трудовая мобилизация в Волжском, Сотнурском, Горномарийском и Еласовском 
районах 150 рабочих, в том числе 50 плотников, и гужевого транспорта в коли-
честве 20 лошадей. На заводе должны были начать производственное обучение 
рабочих ведущих профессий в количестве 100 человек. А также закрепить  
для работы на заводе выпускников школы ФЗО Марийской АССР – 290 человек, 
в том числе 80 токарей, 100 слесарей, 110 столяров [3. Д. 169. Л. 26–29]. 

Переход завода на новый профиль самолетостроения в чрезвычайно корот-
кие сроки был связан с рядом больших трудностей и требовал от коллектива 
завода большого напряжения. Завод должен был подготовить и переподгото-
вить преобладающую часть кадров, перепланировать и переоборудовать цеха, 
проводя в отдельных случаях постройку и расширение здания (расширение аг-
регатного цеха, постройка газогенераторного и заготовительного отделений, по-
мещения под падающий молот, аэродромных помещений и т.д.), создать и осво-
ить жестяно-медницкое, газосварочное, гальваническое, термическое производ-
ства и т.д. Со всем комплексом этих работ завод справился, освоил производ-
ство самолетов и начал изготавливать их полностью [1. Д. 411. Л. 265–267]. 

В ноябре 1942 г. завод начал выпускать первые машины. Планом на но-
ябрь 1942 г. была установлена средняя выработка одного станочного рабочего 
513,2 руб., а фактически составила 608,4 руб., т.е. план по производительности 
труда был выполнен на 118,6% [1. Д. 266. Л. 27]. Однако планы третьего и чет-
вертого кварталов 1942 г. не были выполнены, так как задание еще не было 
откорректировано, была задержка с документацией с ведущего завода в г. Чка-
лове [1. Д. 489. Л. 201–210]. 

В январе 1943 г. было собрано 13 самолетов вместо 10 установленных  
по плану. Завод стремился достичь выпуска одного самолета в день. Нецелесо-
образно было строить работу завода на малом количестве машин. Однако для 
этого необходимо было решить некоторые вопросы: «а) узким местом завода 
является механический цех, который имеет ограниченное количество оборудо-
вания и не располагает необходимыми квалифицированными кадрами; б) про-
изводственные площади сильно стесняют расширение мощности завода, так,  
в механическом цехе затруднен дальнейший монтаж поступающего и изготовляе-
мого заводом оборудования; крайне стеснены и другие цеха, агрегатная сборка, 
инструментальный, ремонтно-механический и др.; в) в связи с тем, что на заводе 
отсутствовал ОРС и питание рабочих осуществлялось в основном за счет фон-
дового снабжения, вопросы питания на заводе, безусловно, неудовлетвори-
тельны, что совершенно недопустимо, в особенности в условиях работы оборо-
ной промышленности; г) завод не имеет своего жилого фонда, поэтому рабочие 
и служащие в большинстве случаев живут в совершенно неудовлетворительных 
условиях, это обстоятельство тормозит также дальнейшее пополнение завода 



Исторические науки 53 

кадрами. Отсутствуют на заводе также баня, прачечная, детские ясли, помеще-
ние для детского сада; д) не разрешен окончательно вопрос снабжения завода 
электроэнергией и паром, и завод имеет частые перебои, вызывающие помимо 
простоев угрозу массового брака» [1. Д. 411. Л. 266]. 

Своими силами были изготовлены отдельные виды оборудования: фрикци-
онный пресс, десять револьверных станков и др., которые давали хорошие пока-
затели в эксплуатации и оказывали существенную помощь [1. Д. 411. Л. 265–267]. 

Готовились новые кадры, прошли обучение 155 человек, не считая боль-
шого количества рабочих, проходящих дополнительное обучение из окончивших 
школы ФЗО. Проводились строительные работы, но отдел строительства имел 
только 50 рабочих, которые были заняты на строительстве общежития 
[1. Д. 411. Л. 265–267]. НКАП выделил заводу ассигнования для капитального 
строительства и расширения, так на 1943 г. было выделено 4000 тыс. руб. В счет 
этих средств необходимо было построить 5500 кв. м производственных помеще-
ний, выстроить четыре жилых дома площадью 1200 кв. м [1. Д. 411. Л. 265–267]. 
Заводу централизованно было выделено некоторое оборудование – четыре ре-
вольверных станка, три автомата, два токарных станка, один фрезерный станок 
[1. Д. 411. Л. 265–267]. 

Однако серьезной проблемой стала нехватка материалов. В обращении 
к Марийскому обкому ВКП(б) руководство завода отмечало: «заводу нужна 
следующая помощь: а) кирпича – 70 тыс. шт. (только для фундамента печей); 
б) бутового камня – 100 куб. м; в) лесоматериала – 6000 куб. м сплавом; г) из-
весть – 75 т; д) алебастр – 36 т. Завод испытывает большой недостаток в гу-
жевом транспорте как для производственных перевозок, так в особенности для 
капитального строительства, поэтому необходимо получение нарядов на при-
обретение лошадей в местных колхозах. В особенности нужно создать гуж-
транспорт для ОРСа завода. Без гужевого транспорта ни одно предприятие 
ОРСа не может начать свою работу (общественное питание, торговля, фермы 
и т.д.)» [1. Д. 411. Л. 267]. 

По решению ГКО от 10 января 1943 г. на заводе должен был быть организо-
ван ОРС. Но базы для этого у предприятия не было. Районные организации вы-
делили временно из колхозных земель 55 га на расстоянии 18–20 км от завода, 
что, естественно, не позволяло создать фермы и провести капитальные работы. 
Наиболее рациональным решением вопроса о создании мощной продовольствен-
ной базы была бы передача Волжского горсовхоза заводу [1. Д. 411. Л. 265–267]. 

Объектами строительства 1943 г. стали корпус № 4 – 3125 кв. м, корпус 
№ 2 – 2750 кв. м, корпус № 3 – 2750 кв. м, паропровод к новым корпусам – 
700 погонных метров, взлетно-посадочная площадка аэродрома – 20 тыс. кв. м, 
дорога от завода к аэродрому – 3,5 км, четыре 12-квартирных жилых дома 
(1500 кв. м), четыре барака – 933 кв. м, детясли на 40 детей. Выполнение этих 
работ позволяло ввести в эксплуатацию 8625 кв. м новой производственной 
площади, перевести основные цеха в приспособленные и отвечающие всем 
технологическим требованиям авиационных заводов помещения. Это давало 
возможность использовать полностью все имеющееся на заводе и прибываю-
щее оборудование, создавало условия для повышения производительности 
труда и реальную базу для увеличения выпуска оборонной продукции. Введе-
ние в эксплуатацию 2433 кв. м жилой площади и детских яслей на 40 мест поз-
воляло создать нормальные жилищные условия. С пуском новых корпусов 
можно было освободить временно занятые производственные помещения древ-
комбината, работа в которых была трудна и опасна в пожарном отношении 
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(например, цех № 2 был размещен в бывшем чердачном помещении над су-
шильными камерами). Требовалось создать нормальные условия по доставке 
готовой продукции на аэродром, проведению там летных испытаний и по от-
правке готовой продукции на фронт [1. Д. 489. Л. 115–120]. 

Строительство новых корпусов завода, коммуникаций к ним, внутризавод-
ских автогужевых дорог предполагалось вести в северо-западной части ограж-
денной территории, на которой зданий и сооружений не было. Генеральный 
план завода № 168, согласно которому велось строительство корпусов, был 
разработан Гипроавиапромом [1. Д. 489. Л. 115–120]. 

Но серьезной проблемой в намеченных планах стала нехватка рабочей 
силы. Требовалось 287 человек. Наличие рабочих, занятых в строительных ра-
ботах, на 20 марта 1943 г. составляло 60 человек, следовательно, для выполне-
ния программы строительства в 1943 г. было необходимо еще 227 человек:  
80 плотников, 12 столяров, 8 печников, 4 каменщика, 10 маляров, 12 слесарей, 
2 кровельщика, 99 разнорабочих [1. Д. 489. Л. 115–120]. 

Особо остро стоял вопрос о доставке местных материалов к месту строи-
тельства, так как имеющихся у завода транспортных средств не хватало даже 
для проведения внутризаводских перевозок. Потребность в строительных ма-
териалах на 1943 г. составляла 4500 куб. м пиломатериалов, 6000 куб. м круг-
лого леса (для строительства дорог и аэродромных сооружений), 300 тыс. шт. 
кирпича, 50 т цемента, 20 т алебастра, 5000 кв. м стекла, 16 т пакли. Для осу-
ществления всей программы строительства и обеспечения перевозок 
на участки работ всех строительных грузов требовалось в среднем не менее 
3 автомашин и 20 лошадей, при этом не учитывалась потребность в перевоз-
ках материалов, получаемых с лесозаготовок, заводов-поставщиков (кирпич, 
пакля, стекло). Все это требовало привлечения местного населения и колхоз-
ного транспорта [1. Д. 489. Л. 115–120]. 

Завод располагал достаточным количеством деревообрабатывающего 
оборудования. Большую проблему составляла нехватка металлообрабатыва-
ющего оборудования. Общее количество металлообрабатывающих станков, 
включая вспомогательные и подсобные цеха, составляло на 1 января 1943 г. 
90, на 1 июля 1943 г. – 100, в том числе соответственно токарные – 20 и 23, 
револьверные – 17 и 21, фрезерные – 5 и 5 [1. Д. 489. Л. 201–210]. 

Общая площадь производственных помещений составляла на 1 января 
1943 г. 11 728 кв. м, на 1 июля 1943 г. – 15 103, в том числе вспомогательная 
и подсобная – соответственно 5609 и 5234 кв. м. Однако сюда входили и 690 кв. м, 
занимаемых механическим цехом совместно с катушечным цехом древкомби-
ната. Увеличение площади произошло за счет ввода в эксплуатацию нового 
сборочного цеха в июне 1943 г. [1. Д. 489. Л. 201–210]. 

Для укомплектования завода оборудованием требовались токарные 
станки, автоматы, фрезерные станки и прессы. За 1943 г. завод имел 10 222 
часа зарегистрированных простоев. Основные причины простоя – отсутствие 
энергии, нарушение температурных режимов и перебои в снабжении материа-
лами и деталями [1. Д. 489. Л. 201–210]. 

Общее количество работающих на заводе увеличилось незначительно 
(по промышленной группе): с 1342 человек в январе до 1362 человек в июне. 
Зато количество рабочих увеличилось несколько больше: с 751 человека в ян-
варе до 831 в июне. Пополнение в основном происходило за счет школ ФЗО 
и учеников, обучаемых на заводе, причем рабочие, поступающие из школ ФЗО, 
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требовали большой дополнительной подготовки. «Всего за первое полугодие 
из школ ФЗО поступило на завод 93 человека, и состояло на 1 января 1943 года 
окончивших школы ФЗО 173 человека, выбыло за первое полугодие 57 чело-
век, таким образом, на 1 июля в числе рабочих имеется окончивших школы 
ФЗО 209 человек из них: столяров – 54, слесарей – 73, токарей и револьвер-
щиков – 54» [1. Д. 489. Л. 207]. В июне на заводе числилось 100 подростков, 
проходящих обучение в порядке бригадного и индивидуального ученичества 
[1. Д. 489. Л. 207]. 

Систематического выполнения и перевыполнения производственной про-
граммы завод добивался и в результате социалистического соревнования 
[1. Д. 489. Л. 201–210] (таблица). 

 
Результаты социалистического соревнования за январь–июнь 1943 г. 

Месяц Стахановцев Ударников 
Январь 187 90 
Февраль 192 97 
Март 196 100 
Апрель 200 122 
Май 206 113 
Июнь 203 113 

 
Лучшими стахановцами завода стали столяры И.А. Гуреев (158%) 

и И.А. Крюков (181%), слесари Буданов (207%), А.М. Игнатьев (157%), Г. Без-
водский (350%) и Н. Суров (197%), токарь Г. Степанов (232%), газосварщик 
Мещеряков (270%). Почетной грамотой Верховного Совета Марийской АССР 
был награжден стахановец токарь Пропляков. Хорошие показатели давали ра-
бочие лесоразработок: А.Е. Ефимова – 120%, П.И. Киртова – 120%, А.П. Гагу-
шина – 119%, А.И. Смирнова – 119% [1. Д. 489. Л. 201–210]. 

В течение первого полугодия 1943 г. было внедрено 15 рационализатор-
ских предложений, давших 5982 руб. условной годовой экономии. Наиболее 
ценные рацпредложения внесли мастер Шувалов, рабочие Арацкий и Цыга-
ненко [1. Д. 489. Л. 201–210]. 

К середине 1943 г. завод выстроил и ввел в эксплуатацию барачные по-
мещения общей площадью 288 кв. м. Конечно, это не решило жилищный во-
прос, и он продолжал оставаться наиболее острым. Дальнейшее жилищное 
строительство было остановлено из-за недостатка строительных рабочих 
и материалов [1. Д. 489. Л. 201–210]. 

Подсобное хозяйство завода было небольшое, хотя и увеличилось с 9 га 
в 1942 г. до 55 га в 1943 г. Заводу был выделен земельный участок, на котором 
было засажено 24 га картофелем, 3 га – капустой, 2 га – томатными культурами  
и др. Подсобное хозяйство имело семь лошадей, один трактор, достаточное коли-
чество сельскохозяйственного инвентаря [1. Д. 489. Л. 201–210]. 

Серьезной проблемой стал недостаток повседневных товаров, в том 
числе обуви. Рабочие изготавливали себе обувь из остатков одежды. Участи-
лись случаи невыходов по этой причине на работу, непосещений школ и дет-
ских садов. Из-за недостатка кожсырья отсутствовала в необходимом количе-
стве сбруя. Было организовано изготовление обуви из отходов парусиновых 
тканей, однако наличие этих отходов позволяло изготовить не более 10–15 пар 
в месяц, что не обеспечивало потребности [1. Д. 653. Л. 180]. 
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На протяжении всего периода завод оказывал помощь семьям военнослужа-
щих, в частности, выделяли и доставляли дрова, отдавали преимущество при рас-
пределении промтоваров, семенного материала, предоставлении мест в детских 
садах, яслях, пионерлагерях, детских санаториях [1. Д. 489. Л. 201–210]. 

Начиная с января 1943 г., завод систематически перевыполнял установ-
ленный план выпуска продукции. Программа на сентябрь 1943 г. составила 
26 самолетов. Но, как уже отмечалось, завод имел большое несоответствие 
между деревообрабатывающими, сборочными и металлообрабатывающими 
цехами. Ощущал острую нехватку механического оборудования, что задержи-
вало дальнейшее расширение производства и увеличение выпуска продукции 
[1. Д. 410. Л. 9]. 

Марийский обком ВКП(б) вынужден был обратиться к ЦК ВКП(б) с вопро-
сом об оказании помощи заводу № 168 в выделении 15 токарных и 4 фрезер-
ных станков, 2 прессов мощностью до 180 т [1. Д. 410. Л. 9]. 

Приказом НКАП СССР от 12 октября 1943 г. была несколько уменьшена 
производственная программа: «Во исполнение постановления ГКО от 8 ок-
тября 1943 года № ГОКО-4289сс, приказываю: начальнику 11 Главного Управ-
ления НКАП Куликову И.В. и директору завода № 168 обеспечить выпуск само-
летов в IV квартале 1943 года в следующих количествах: октябрь – 20 самоле-
тов, ноябрь – 20 самолетов, декабрь – 20 самолетов. Этим же постановлением 
ГКО установил, что сумма утвержденных ГКО квартальных планов производ-
ства самолетов и авиамоторов является годовым планом НКАП на 1943 год» 
[1. Д. 568. Л. 152]. 

За восемь месяцев 1944 г., с января по август, завод № 168 выполнил произ-
водственную программу по оборонной продукции на 95,5%. В июне НКАП увели-
чил план по выпуску самолетов на 33,3%: в мае – 30 самолетов, в июне – 40. 
На производственных показателях негативно сказывалась и текучесть кадров. 
В 1944 г. был принят 351 человек, в том числе из ФЗО – 194. Однако за этот период 
ушли с завода 266 человек. Сохранялась жилищная проблема, а также бытовые 
трудности: «Питание рабочих неудовлетворительное, а особенно молодежи, 
окончивших ФЗО, которые после окончания учебы на заводе работают не как ква-
лифицированные рабочие, а зачисляются учениками, и зарплату на руки полу-
чают 60–100 руб. в месяц, которой не хватает на питание, и они вынуждены часть 
хлеба, причитающегося по норме, продавать на рынке для того, чтобы выкупить 
обед» [1. Д. 652. Л. 20]. 

По постановлению ГКО СССР от 1 октября 1944 г. завод № 168 перебази-
ровался в г. Ростов-на-Дону, на территорию авиационного завода № 87, кото-
рый вошел в его состав. Из постановления ГКО СССР от 1 октября 1944 г.: «Обя-
зать НКПС – т. Кагановича: …обеспечить в октябре с.г. перевозку оборудования, 
кадров и имущества завода № 168 НКАП из г. Волжска в г. Ростов-на-Дону, выде-
лив для этой цели вагоны по заявке НКАП» [13. Д. 308. Л. 113–114]. По приказу 
Наркомата авиационной промышленности СССР и Наркомата путей сообщения 
СССР от 31 октября 1944 г. все производственные здания и сооружения, в том 
числе незаконченное строительство производственного корпуса, передавались 
Волжскому (Лопатинскому) древкомбинату [1. Д. 568. Л. 153]. 

Выводы. Эвакуация предприятий – один из основных вопросов истории 
тыловых регионов периода Великой Отечественной войны. Общими пробле-
мами для всех промышленных предприятий в этот период были нехватка про-
изводственных площадей, электроэнергии, топлива, сырья, рабочей силы, 
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транспорта и т.п. Кроме того, особые трудности в данном случае создавало 
размещение двух работающих предприятий на одной территории – завода 
№ 168 и Волжского (Лопатинского) древкомбината, причинами которых были 
недостаток производственных помещений, жилплощади, проблемы с обеспе-
чением, строительством и т.д. Тем не менее завод № 168, находясь в эвакуа-
ции в Марийской АССР, смог организовать производство и выпуск самолетов. 
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AVIATION PLANT IN THE MARI ASSR IN 1941–1944:  
PROBLEMS OF EVACUATION, ACCOMMODATION AND PRODUCTION 
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working Plant, evacuation, aircraft industry. 

The topic of industry evacuation, including aviation, the problems of locating enterprises and 
organizing their production in the rear regions remains relevant. At this stage, it is worth paying 
attention to the problem of locating specific enterprises and other problems they faced during 
evacuation. 
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The purpose of the study is to study, based on the analysis of sources, one of the regional 
aspects in the history of the Great Patriotic War – evacuation of aviation plant No. 168 in 
Volzhsk, the Mari ASSR. 
Materials and methods. The sources were identified in the State Archive of the Republic of 
Mari El, the State Archive of the Russian Federation and the Russian State Archive of Socio-
Political History. The main methods were the analysis and systematization of documents. 
Study results. According to the resolution of the Evacuation Council dated November 11, 
1941, Plant No. 168 of the People's Commissariat of Aviation Industry of the USSR, which 
had arrived from Ryazan, was located on the production areas of the Volga (Lopatinsky) 
Woodworking Plant. 10 main workshops were located on the territory of the woodworking 
plant. The assembly of KC-20 troop-carrying gliders began immediately. In accordance with 
the decision of the State Defense Committee dated September 13, 1942, plant No. 168 began 
serial production of UT-2MV light bombers, which required an increase in space and the num-
ber of workers, and creation of new production facilities. Special difficulties were caused by 
the issues of locating two large enterprises on the same territory – plant No. 168 and the 
Volga (Lopatinsky) woodworking plant: lack of production facilities, living space, problems 
with provision, construction deadlines, etc. By the decree of the State Defence Committee of 
the USSR dated October 1, 1944 and by the order of the USSR People's Commissariat of 
Aviation Industry and the USSR People's Commissariat of Railways dated October 31, 1944, 
Plant No. 168 was relocated to Rostov-on-Don. All production buildings and structures, in-
cluding unfinished construction of the production building, were transferred to the Volga 
(Lopatinsky) woodworking plant. 
Conclusions. Evacuation of enterprises is one of the main issues in the history of the rear re-
gions during the Great Patriotic War. The common problems for all industrial enterprises during 
this period were the lack of production facilities, electricity, fuel, raw materials, manpower, 
transport, etc. Despite all the difficulties, plant No. 168, being evacuated to the Mari ASSR, was 
able to organize the production and output of aircraft. 
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А.Р. МАХМУДОВ 

БАШКИРЫ-ГАЙНИНЦЫ В МАТЕРИАЛАХ ЭКСПЕДИЦИИ 1965 ГОДА  
УФИМСКИХ ЭТНОГРАФОВ* 

Ключевые слова: башкиры, экспедиции, родословные, земледелие, одежда. 

Актуальность исследования определяется спорами, возникшими в обществе в по-
следние десятилетия по вопросу – кто такие гайнинцы, почему их этническая куль-
тура существенным образом отличается от других групп башкир. Ответы на эти 
вопросы дают полевые материалы экспедиции Башкирского филиала АН СССР 
в Пермскую область в 1965 г. при участии выдающихся этнографов Р.Г. Кузеева, 
Н.В. Бикбулатова и С.Н. Шитовой. 
Цель исследования – выявить сведения, характеризующие своеобразие этниче-
ской истории и культуры гайнинских башкир, а именно: время и этапы заселения 
территории Пермского края, ареалы расселения, причины миграций, взаимоотноше-
ния с местным населением, хозяйственные занятия, свадебно-обрядовые традиции 
и другие области культуры. 
Материалы и методы. Основными источниками для исследования являются днев-
никовые записи, полевые материалы и фотоисточники, собранные в результате 
экспедиционных обследований башкирских деревень в Пермской области. Дополни-
тельными источниками стали архивные материалы, родословные (шежере), фото-
источники, хранящиеся в Научном фонде Уфимского федерального исследователь-
ского центра РАН. В ходе изучения заявленной темы были использованы методы 
анализа полевых сведений, а также историко-сравнительный, историко-типологи-
ческий методы исследования. 
Результаты исследования. В статье на основе полевых экспедиционных матери-
алов уфимских ученых реконструирована этническая история гайнинских башкир. 
Выявление и обработка имеющихся этнографических сведений и их последующая 
систематизация позволили автору установить некоторые особенности этниче-
ской культуры гайнинских башкир, результаты этнического взаимодействия и вза-
имовлияния башкирской и татарской культур. Показана научная значимость мате-
риалов экспедиции для изучения этнотерриториальной группы северных башкир. 
Выводы. В научный оборот вводятся новые материалы, позволяющие суще-
ственно дополнить и уточнить этническую историю и культуру башкир, выявить 
локальные отличия с учетом природно-географических и историко-этнических тра-
диций. Установлено, что большой практический интерес представляют архаичные 
элементы в культуре башкир-гайнинцев, связанные с их оседло-земледельческим 
укладом жизни, устройством жилища и особенностями традиционного костюма. 

 
Этнография башкир Пермского края, несмотря на существенные резуль-

таты [1], требует раскрытия некоторых аспектов, связанных с этнической исто-
рией. В данном регионе проживают башкиры рода гайна, и в основном они 
населяют Бардымский, Пермский, Чернушенский районы. В отношении рода 
гайна интерес представляют архивные материалы комплексной экспедиции 
уфимских ученых Института истории, языка и литературы Башкирского фили-
ала Академии наук СССР (ныне – Уфимский федеральный исследовательский 
центр Российской академии наук), осуществленной в 1965 г. Материалы в виде 
отчетов и дневников членов экспедиции хранятся в фондах Научного архива 
УФИЦ РАН, а именно в фондах Р.Г. Кузеева, Н.В. Бикбулатова и С.Н. Шитовой. 

Целью настоящей статьи является выявление сведений, характеризующих 
своеобразие этнической истории и культуры гайнинских башкир, проживающих 

                                                      
* Исследование выполнено в рамках Государственного задания ИЭИ УФИЦ РАН на 2021–2024 гг. 
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в отрыве от основного массива башкирского этноса – на территории Пермского 
края. 

Материалы и методы. При подготовке статьи изучены рукописные 
фонды Научного архива Уфимского федерального исследовательского центра 
Российской академии наук (далее – УФИЦ РАН), всего пять дел, содержащих 
дневниковые записи Р.Г. Кузеева, Н.В. Бикбулатова и С.Н. Шитовой. В каче-
стве сравнительного материала привлечены опубликованные работы указан-
ных исследователей, а также родословные (шежере) и фотоисточники, храня-
щиеся в Научном фонде УФИЦ РАН. В ходе изучения заявленной темы были 
использованы методы анализа полевых сведений, а также историко-сравни-
тельный, историко-типологический методы исследования. 

Результаты исследования. Как показывают отчеты и дневниковые за-
писи, этнографическая экспедиция уфимских ученых работала с 4 по 28 июня 
1965 г. среди этнотерриториальной группы северных башкир. В состав экспе-
диции входили: начальник отряда Н.В. Бикбулатов, старший научный сотруд-
ник Р.Г. Кузеев, младший научный сотрудник С.Н. Шитова, препаратор Т.Г. Го-
родинской, шофер П.Я. Хватков. Научной экспедицией были охвачены 14 насе-
лённых пунктов Бураевского и Аскинского районов Башкирии, Красноуфим-
ского района Свердловской области, а также Ординского и Бардымского райо-
нов Пермской области. В интересующем нас крае были обследованы деревни 
Карьево, Султанай, Сараши и Барда. 

Целью экспедиция был сбор материалов по двум основным вопросам: во-
первых, изучение этнического состава указанной территории и истории рассе-
ления северных башкир, в том числе башкир-гайнинцев; во-вторых, их исто-
рико-этнографическая характеристика, сбор материала по материальной и ду-
ховной культуре, а также современному состоянию общественного и семей-
ного быта указанной этнотерриториальной группы. 

В соответствии с намеченной программой экспедицией был собран значи-
тельный по объему и разнообразный по тематике материал. Полученные ре-
зультаты полевых исследований впервые дали представление по истории хо-
зяйства, специфике социальных отношений, а также по некоторым вопросам 
этнической истории северных башкир. Примечательно, что в ходе экспедиции 
были обобщены данные по истории родоплеменных образований тазлар, та-
нып, балыксы, һызгы, гайна. Также были записаны местные этногенетические 
предания, зафиксированы родовые фамильные знаки – тамги, родословные – 
шежере, материалы по истории деревень, а также данные по переселениям 
родоплеменных групп. 

На основе этнографического материала Р.Г. Кузеевым и Н.В. Бикбулато-
вым выдвигается гипотеза о времени расселения башкир в северных районах, 
а также направлениях заселения ими территории. На основе полевых матери-
алов ученые делают вывод, что эти лесные районы башкиры заселили двумя 
потоками: юго-западным и восточным. Если с юго-запада они продвинулись 
на север в более ранний период (X–XI вв.), то переселение с востока относится 
к монгольской эпохе (XIII–XIV вв.). В более позднее время (XVI–XVIII вв.) север 
Башкирии активно заселялся как башкирами, так и другими народами (мари, 
мордва, удмурты, татары). 

Материалы полевых экспедиций позволили конкретизировать расселение 
башкир-гайнинцев. Так, по мнению Р.Г. Кузеева, они к XVIII в. занимали 
не только устье р. Тулва и прилегающие по обоим берегам прикамские земли, 
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но и сохраняли вотчины по левобережью р. Сылва. В челобитной, датированной 
1672 г., гайнинцы, ссылаясь на жалованную грамоту, полученную от «великих 
государей» в 1596 г., просят оградить от самовольных захватов их земли «по 
обе стороны Камы рек со впадающими реками и речками», в том числе по ре-
кам правой стороны – Медвежевке, Змеевке, Отчере и др. С постройкой г. Осы 
гайнинцы были оттеснены к югу; появившиеся в XVIII в. в низовьях Тулвы рус-
ские села до сих пор носят башкирские названия, кстати, такие же, как и старые 
гайнинские аулы: Бичурино, Удик и др. Присылвинские гайнинцы, согласно пре-
даниям, были вытеснены с земель в районе устья Ирени во время подавления 
Пугачевского восстания. Многие из них переселились в леса вверх по Иреню 
и «смешались с поселившимися там типтярями», язык и культура которых 
имеют очень много общих черт с таковыми гайнинских башкир. В 25 км к югу от 
Перми в XIX в. еще оставалась группа гайнинцев, татаризированные потомки 
которых сейчас живут в районе р. Мулянка (мул-гайнинцы) в деревнях Башкир-
Култаево и Кояново. Таким образом, к концу XVIII в. гайнинцы постепенно поте-
ряли земли между Камой и нижним течением Сылвы. Это вызвало уже начиная 
с конца XVI в. отлив значительных групп гайнинских башкир на восток, в верхо-
вья Сылвы, Чусовой и на низовья р. Бисерть. В 1677 г. верхотурский воевода 
сообщал о «частых наездах уфимских башкир на Чусовскую слободу к вогули-
чам». Особенно много ушло гайнинцев на восток в связи с подавлением Пуга-
чевского восстания; там они поселились в низовьях р. Бисерть (бисергайнинцы) 
на землях сызгинских башкир. В 20 км от Красноуфимска есть д. Гайна, жители 
которой считали себя потомками «переселенцев из Перми» [6. С. 304]. 

В своих полевых заметках Р.Г. Кузеев отмечает, что предания и исторические 
повествования гайнинцев говорят о том, что их предки занимались лесными про-
мыслами, сплавляли плоты, охотились, собирали мед. Земледелием же гайнинцы 
занялись позднее, «когда лесов стало меньше, зверь покинул эти земли, люди по-
вырубили бортные деревья». Такое время наступило в северной Башкирии, 
от Камы до Урала, в самом конце XVII – начале XVIII в. [5. С. 180]. Даже в конце 
XIX в. в Осинском уезде Пермской губернии, где жили башкиры племени гайна, 
довольно распространенным был порядок, согласно которому общинные земли 
переходили в пользование тому, кто расчищал их от леса и засевал [10. Л. 107]. 

Результаты наблюдений позволили уфимским ученым выявить генеало-
гические, родословные материалы по гайнинским башкирам [9. Л. 45]. Родо-
словные включали описание прямого древа (нәҫел ағачы) информатора с пе-
речислением не только имен, но и краткой историей, с указанием занятий се-
мьи, основания населенного пункта [3. С. 263, 256]. Так, в Научном архиве 
УФИЦ РАН хранится шежере гайнинцев, записанное Т.Г. Баишевым в 1954 г. 
в Янаульском районе Башкортостана, впоследствии опубликованное башкир-
скими учеными. Согласно этому источнику башкиры-гайнинцы имели жалован-
ную грамоту, выданную в 1557 г. Иваном Грозным родоначальнику гайнинцев 
Айзуаку. Для этого он ездил в г. Казань, откуда привез грамоту, написанную на 
бересте [12. С. 362]. На основе этого Р.Г. Кузеев приходит к выводу, что при-
соединение западной группы башкирских племен произошло позднее 1552 г., 
приблизительно в 1554–1555 гг. [4. С. 74]. 

Результаты экспедиции позволили дать довольно полную характеристику 
важнейшим разделам материальной культуры гайнинских башкир. Согласно 
полевым материалам, уфимскими этнографами были изучены традиционные 
устройства жилищ, приусадебных построек, зафиксирован архитектурный декор, 
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а также сфотографированы улицы селений и других этнографических объектов 
[15. C. 82; 16. С 227]. С.Н. Шитова приходит к мнению, что в XVII–XIX вв. насе-
ленные пункты в бассейне реки Тулвы базировалось у башкир-гайнинцев 
на многовековом опыте устройства бревенчатых жилищ и поселений деревен-
ского типа в идентичных условиях Прикамья [1. С. 51]. С полным правом можно 
говорить об однотипности архитектурного декора по всей территории. Формиро-
ванию местных традиций архитектурного декора способствовала изолирован-
ность группы гайнинских башкир от основного этнического массива, домовое 
строительство развивалось здесь в тесном общении с другими народами При-
камья [14. С. 64–65]. 

Башкирскими учеными также проводился сбор материала по духовной 
культуре. Для этого члены экспедиции трижды побывали на традиционном ве-
сеннем празднике плуга – сабантуе в Красноуфимском районе Свердловской 
области и в Ординском и Бардымском районах Пермской области. Вопросы 
современных брачных и семейных отношений зафиксированы главным обра-
зом путем опроса. По сообщению информатора Казанбаевой Сакимы, родом 
из д. Султанай Бардымского района, ее жених хотел провести лишь «кызыл 
туй», но родители невесты настояли на «старой свадьбе», которая включала 
в себя обряд выкупа невесты – калым [8. Л. 44]. На основе полевых наблюде-
ний Н.В. Бикбулатов делает вывод, что в семейно-брачных отношениях, в но-
менклатуре родства северных башкир проявляются особенности, характерные 
как для восточной этнографической зоны, так и для западной зоны. Данный факт 
подтверждает смешанность башкирского населения на севере, где в частности 
в культуре пермских башкир довольно четко прослеживаются также элементы 
угро-финского происхождения [2. С. 73]. 

Изучение традиционного костюма башкир подтверждает деление на этно-
графические районы. Так, по классификации С.Н. Шитовой по характеру одежд 
и набору украшений костюм гайнинцев включается в северо-западный костюм-
ный комплекс [13. С. 163]. Материалы экспедиции показывали, что некоторые 
виды народно-прикладного искусства переживали подъем. По сообщениям ин-
форматоров тканую одежду (в полоску, клетку) перед войной носили уже не-
многие, но в войну ткачество усилилось, ткали почти все. Шили из домотка-
нины платья, нижнюю и верхнюю одежду [11. Л. 64]. Штанов жениховских узор-
ных здесь не было [11. Л. 71]. Хараус, такыя, кашмау, елкэлек не знали. Елян 
или сэкмэн, украшения с нашивками серебром называли «казахской одеждой» 
[11. Л. 74]. Позднее С.Н. Шитова подмечала, что жители д. Сараши Бардым-
ского района, посмотрев на фотографии башкир юго-восточных районов, назы-
вали их костюм казахским [1. С. 74]. Давние налаженные торговые и культур-
ные связи башкир-гайнинцев с Казанью обусловили татарское влияние, что 
проявлялось в распространении казанских головных уборов, обуви, татарских 
покроев и некоторых видов одежды [1. С. 94]. 

Экспедиция собрала небольшой, но оригинальный материал и по другим 
народам исследованной зоны. Так, в деревне Юва Красноуфимского района 
Свердловской области зафиксирован материал по народной одежде восточ-
ных мари. Несколько дней уфимская экспедиция также работала среди теп-
тярей Ординского района Пермской области. Ученые делали предваритель-
ные выводы, что материальная и духовная культура тептярей имеет много 
сходных черт с башкирской, а по некоторым особенностям быта Ординская 
группа тептярей ближе к башкирам, чем другие группы северных или западных 
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башкир. В дальнейшем ученые ставили себе целью специальное историко-этно-
графическое и лингвистическое изучение тептярей, которое могло позволить 
решить дискуссируемую в то время в научной литературе проблему этниче-
ской характеристики и социальной принадлежности тептярей [7. C. 44]. 

Выводы. Хранящийся в Научном архиве УФИЦ РАН собранный в 1965 г. 
уфимской экспедицией материал дает четкий ответ, что изученное ими населе-
ние – башкиры, воспринявшее элементы татарской культуры. Участниками экс-
педиции составлено общее историко-этнографическое представление о север-
ных башкирах, которое позволяет реконструировать родоплеменной состав 
и основные направления их расселения. В результате экспедиции был накоплен 
материал, характеризующий этническую историю, хозяйственные занятия, ма-
териальную культуру, жилище и поселения, одежду и украшения, пищу и домаш-
нюю утварь, средства передвижения, общественный и семейный быт. 

По итогам этнографической экспедиции в 1965 г. в секторе этнографии 
Института истории, языка и литературы была создана обширная фототека 
с фондохранением в 550 фотоснимков, из которых около 100 снимков явля-
ются цветными. Однако больше половины фотоснимков, сделанных во время 
рассматриваемой экспедиции, по причине технического дефекта фотоаппа-
рата «Зенит», была совершенно непригодна для печати [7. С. 45]. В дальней-
шем данный этнографический материал был использован в работах, посвя-
щенных изучению общественного и семейного быта башкир, рассмотрению 
особенностей традиционного костюма гайнинских башкир. 
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THE BASHKIRS-GAINA PEOPLE IN THE MATERIALS  
OF THE 1965 EXPEDITION OF UFA ETHNOGRAPHERS 
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The relevance of the study is determined by the disputes that have arisen in the society in 
recent decades on the issue – who the Gaina people are, why their ethnic culture differs 
significantly from other Bashkir groups. The answers to these questions are provided by the 
field materials of the expedition carried out by the Bashkir branch of the USSR Academy of 
Sciences in Perm region in 1965 with the participation of prominent ethnographers R.G. Ku-
zeev, N.V. Bikbulatov and S.N. Shitova. 
The purpose of the study is to identify information characterizing the originality of the ethnic 
history and culture of the Gaina Bashkirs, namely: the time and stages of settling in the terri-
tory of Perm Krai, range of settlement, causes of migration, relationships with the local popu-
lation, economic activities, wedding and ceremonial traditions and other cultural areas. 
Materials and methods. The main sources for the study are diary entries, field materials and 
photo sources collected as a result of expeditionary surveys of Bashkir villages in Perm Ob-
last. Additional sources were archival materials, ancestries (shezhere), photo sources stored 
in the Scientific Fund of Ufa Federal Research Center of the Russian Academy of Sciences. 
During the study of the stated topic, methods of analyzing field data, as well as historical-
comparative, historical-typological research methods were used. 
Study results. The article reconstructs the ethnic history of the Gaina Bashkirs on the basis 
of field expedition materials of Ufa scientists. Identification and processing the available eth-
nographic information and their subsequent systematization enabled the author to establish 
some features characteristic for the ethnic culture of the Gaina Bashkirs, the results of ethnic 
interaction and mutual influence of the Bashkir and the Tatar cultures. The scientific signifi-
cance of the expedition materials for the study of the ethnoterritorial group of the northern 
Bashkirs is shown. 
Conclusions. New materials are being introduced into scientific circulation, which make it 
possible to significantly supplement and clarify the ethnic history and culture of the Bashkirs, 
to identify local differences taking into account natural-geographical and historical-ethnic tra-
ditions. It has been established that archaic elements in the culture of the Bashkir-Gaina peo-
ple associated with their settled agricultural lifestyle, housing arrangement and features of the 
traditional costume are of great practical interest. 
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Комплексное изучение матримониальной политики правителей в раннее Новое 
время является одним из актуальных и важных направлений в исторической науке. 
Некоторые вопросы, связанные с выяснением значения и влияния брака Марии Тюдор 
и Филиппа Габсбурга на внешнюю и внутреннюю политику Англии, до сих пор оста-
ются дискуссионными. 
Целью исследования являются выяснение значения династического брака как 
неотъемлемой части политической системы ведущих стран средневековой Ев-
ропы, изучение предпосылок, причин и последствий заключения брака Марии Тюдор 
и Филиппа Габсбурга. 
Материалы и методы. Статья подготовлена на основе изучения письменных ис-
точников исследуемой эпохи и современной научной литературы. В работе исполь-
зованы как общенаучные, так и частные методы исторического исследования: ме-
тод анализа, идеографический и метод синхронизации. 
Результаты исследования. В статье основное внимание уделено рассмотрению 
отношения к заключению брака между Марией Тюдор и Филиппом Габсбургом, буду-
щим королём Испании (1556–1598). Акцент сделан на условиях заключения брака, со-
держании брачного договора, который вызвал волнения в английском обществе. 
Выводы. Брак Марии Тюдор и Филиппа Габсбурга традиционно оценивался истори-
ками негативно. Считалось, что он был причиной ухудшения отношений с Фран-
цией, ужесточения внутренней религиозной политики. Этот союз вызывал недо-
вольство как у католиков, так и у протестантов. Однако есть и положительные 
моменты: брак королевы Марии с Филиппом был успешным для Англии, так как союз 
с самой сильной и богатой на тот момент страной в Европе был единственным 
выходом для находившейся в тяжелой экономической ситуации Англии, а война 
с Францией позволяла отвлечь внимание от религиозных разногласий в стране. 

 
Династические браки являются значимым и распространенным явлением 

в мировой истории. Изучение данной темы представляет научный интерес, по-
скольку династическая политика оказывала влияние на международные и ди-
пломатические отношения, а также на внутреннюю политику государств. 

Целью исследования являются выяснение значения династического 
брака как неотъемлемой части политической системы ведущих стран средне-
вековой Европы, изучение предпосылок, причин и последствий заключения 
брака Марии Тюдор и Филиппа Габсбурга. 

Материалы и методы. Статья подготовлена на основе изучения письмен-
ных источников исследуемой эпохи и современной научной литературы. В ра-
боте использованы как общенаучные, так и частные методы исторического ис-
следования: метод анализа, идеографический и метод синхронизации. 

Результаты исследования. С того момента как кандидатура Марии Тю-
дор на английский престол утвердилась благодаря поддержке английского 
народа и собственной решимости, с которой она отстаивала своё право на пре-
стол, испанский король и император Священной Римской империи Карл V 
начал вести переговоры о браке своего сына Филиппа с английской королевой. 
Карл V увидел уникальную возможность решить беспокоившие его проблемы 
с помощью возможного союзника. Этими проблемами были: угроза со стороны 
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Османской империи на восточной границе территорий, управляемых Габсбур-
гами; Германия, разделённая религиозным расколом; соперничество с Фран-
цией за влияние в Италии [2. С. 50]. Император полагал, что возможный брак 
своего сына с королевой Англии ослабит внешнеполитические угрозы стране 
со стороны Франции и будет способствовать искоренению протестантской 
ереси [24. С. 93]. 

На протяжении всего XVI в. заключить союз с Англией хотели и французы, 
и испанцы. Спустя два десятилетия после восшествия на престол Марии Тю-
дор, когда Англией уже правила следующая королева – Елизавета, француз-
ский посол в Англии Франсуа де Ноай заявил своему королю Генриху III: «Пер-
вый из двух великих монархов, правящих во Франции и Испании, который всту-
пит в союз с Англией, не только подстрижёт бороду своему сопернику,  
но и полностью сдерёт с него шкуру» [7. P. 57–58]. 

Приняв решение о браке между сыном Филиппом и Марией Тюдор Карл V 
стал распространять эту новость по всей Европе. Целью этого было устранить 
остальных иностранных кандидатов, которые могли бы помешать осуществле-
нию его планов на брак. 30 июля 1553 г. Карл выразил в письме Филиппу свои 
истинные намерения: «Хотя я думаю, что англичане приложат все усилия, 
чтобы их королева не вышла замуж за пределами королевства, своим благо-
разумием и мудростью она, несомненно, добьётся, открыто или косвенно, чтобы 
они согласились. Если этот брак будет заключён с иностранцем, я думаю, что 
англичане ни на кого не будут смотреть с такой доброй волей, как на меня, 
но моя цель совершенно иная <…>. На случай, если меня убедят сделать пред-
ложение, я подумал, что было бы неплохо сделать это, думая о вас <…>; вы-
годы и преимущества, которые последуют, настолько велики и очевидны, что 
нет необходимости конкретизировать их <…> [10. P. 54–55]. Вероятно, «выгоды 
и преимущества», о которых говорил император, относятся к преимуществам, 
которые мог принести брак Филиппа с английской королевой. 

Прежде чем перейти к дальнейшим действиям по организации и подго-
товке брака, Карл V должен был решить вопрос с Португалией. С тех пор как 
его сын Филипп овдовел в 1545 г., Карл стал устраивать его новый брак. 
Он начал вести переговоры с португальской принцессой, дочерью короля Дона 
Мануэля I и Элеоноры Габсбургской, старшей сестры самого императора. 
Эта кандидатка была связана кровными узами с Филиппом по всем его семей-
ным линиям, будучи дочерью деда по материнской линии и тёти по отцовской 
линии самого принца [24. P. 95]. Карл V, который никогда не был слишком ще-
петилен в отношении брачной политики между столь близкими родственни-
ками, мечтал о получении от португальского короля приданого, которое позво-
лило бы пополнить его истощённую казну [23. P. 123]. 

Брачные перспективы принца Филиппа неожиданно поменялись, когда ле-
том 1553 г. скончался английский король Эдуард VI и его старшая сестра Мария 
стала кандидатом на престол. Несмотря на то, что переговоры о браке с порту-
гальской принцессой продвинулись уже далеко, для новых планов императора 
они, судя по всему, не представляли серьёзного препятствия. В тот момент Карл 
V решил, что английский вариант представляется более выгодным с политиче-
ской точки зрения, но все же продолжал вести переговоры с Португалией, пока 
окончательно не удостоверился в том, что Мария станет королевой. 

В декабре 1553 г. стало ясно, что свадьба Филиппа с Марией Тюдор состо-
ится, поэтому нужно было решить вопрос с Португалией. Как только Испания 
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оповестила португальский королевский двор об изменении своих планов каса-
тельно брака, чуть не произошёл политический конфликт. Его удалось разре-
шить мирно благодаря вмешательству португальского дворянина Руи Гомеса, 
будущего советника Филиппа II в качестве короля Испании [4. P. 23]. 

В то время как император пытался дипломатическим путём загладить 
обиду, нанесённую португальцам, Мария Тюдор в начале своего правления 
также столкнулась с проблемами, которые требовали немедленного решения: 
наказать предателей, пытавшихся отнять у неё трон, начать работу по рекато-
лизации страны и решить вопрос о своём браке. 

1 октября 1553 г. Мария была торжественно коронована винчестерским 
епископом Стивеном Гардинером. Как только церемония была закончена, новый 
посол Карла V в Англии Симон Ренар стал оказывать давление на новую коро-
леву, чтобы она вышла замуж за Филиппа. Кроме того, он убеждал Марию не-
медленно казнить некоронованную королеву Джейн Грей и предателей, которые 
поддерживали её в попытке узурпировать английский трон [21. P. 140–141]. 

После казни Джейн Грей начались дебаты по поводу выбора будущего 
мужа Марии. Кандидатов было семь: три англичанина и четыре иностранца. 
Но из семерых только двое имели реальные шансы: англичанин граф Эдвард 
Куртенэ и испанец Филипп Габсбургский [11. P. 41–42]. 

Большинство подданных Марии были уверены, что она выйдет замуж 
за Эдварда Куртенэ, последнего прямого потомка Плантагенетов, с двена-
дцати лет заключенного в лондонский Тауэр. Молодой граф был сыном мар-
киза Эксетерского, казнённого отцом Марии Генрихом VIII [18. P. 542]. Но коро-
лева сама была против этой кандидатуры. 

Ещё одним из семи кандидатов в мужья английской королевы был англий-
ский кардинал, потомок королевской династии Плантагенетов Реджинальд 
Поул. Хотя он был уже немолод и имел проблемы со здоровьем, кроме того, 
у него не было намерений жениться на Марии, император Карл V рассматри-
вал его как потенциального и опасного противника. Поул был уроженцем Ан-
глии, католиком и имел крепкую и давнюю дружбу с королевой Марией – фак-
торы, которые, по мнению Карла V, могли укрепить его статус возможного пре-
тендента [16. P. 43–44]. 

Ещё одним кандидатом на брак с Марией был эрцгерцог Австрии Ферди-
нанд, брат Карла V. Император с самого начала стремился всеми способами 
избежать того, чтобы его австрийские родственники могли опередить его, осо-
бенно после того, как его отношения с братом сильно испортились из-за наслед-
ства в 1551 г. Недовольство Карла было вызвано тем, что Фердинанд и его сын 
Максимилиан не оказали никакой помощи в подавлении восстания в Германии 
против императора в 1552 г. [12. P. 111]. Немецкие князья обнаружили, что Карл 
V был гораздо больше вовлечён в латиноамериканские дела, чем в имперские, 
и поэтому инициировали сближение с австрийской ветвью семьи как с наслед-
ницей Империи. Карл намеревался передать императорскую корону сыну Фи-
липпу, но члены императорского Дома были против этого. Несмотря на эти не-
удачи, Карл V с помощью юридических уловок смог обеспечить наследование 
Филиппом Нидерландов и Северной Италии, что стало причиной окончатель-
ного разрыва его отношений с Фердинандом [12. P. 112]. 

Летом 1553 г. Карл V увидел в английском браке не только возможность 
получить нового союзника для ведения войны с давним своим противником – 
Францией, но и способ укрепить свои позиции в Северной Европе. За влияние 
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в Нидерландах уже соперничали с ним Фердинанд и Максимилиан. Несмотря 
на блестящее государственное руководство в Нидерландах, осуществлённое 
сестрой Карла Марией Венгерской от его имени, там больше ценили его пле-
мянника Максимилиана [12. P. 113–114]. Заключив союз с Англией, император, 
таким образом, намеревался удержать Нидерланды под властью Испании. Это 
было сложной задачей после заключения династического союза между Фран-
цией и Шотландией, которые, насколько это было возможно, пытались затруд-
нить взаимодействие между Испанией и Фландрией через Ла-Манш 
[23. P. 125]. Поэтому Карл V в начале августа 1553 г. поручил своему послу 
Ренару начать брачные переговоры с Марией от имени своего сына Филиппа. 

В начале октября посол Ренар тайно сделал официальное предложение 
руки и сердца Марии Тюдор от имени Филиппа и начал опрос членов королев-
ского Совета через английского государственного деятеля Уильяма Пэджета, 
который одним из первых поддержал идею этого брака. Главный соперник 
У. Пэджета в Совете Стивен Гардинер настаивал на кандидатуре Эдварда 
Куртенэ. Дэвид Лоудс по праву назвал споры между этими двумя джентльме-
нами «полем битвы» [13. P. 152]. В течение месяца переговоры велись тайно. 
Сложно было убедить саму королеву, поскольку Мария утверждала, что Фи-
липп был слишком молод для неё. 

В частном разговоре с Симоном Ренаром Мария Тюдор призналась, что су-
ществуют и другие серьёзные препятствия этому браку: «Его Высочество поже-
лает жить в Испании, и император должен знать, как сильно англичане ненави-
дят идею иметь короля, который держит в своих руках другие королевства» 
[19. P. 570]. Посол сумел убедить королеву в том, что, несмотря на свой возраст, 
Филипп уже вдовец с сыном, который имеет опыт правления и к тому же католик 
[18. P. 551]. Но прежде чем дать согласие на брак с Филиппом, королева попро-
сила Ренара о личной встрече с ним. Если такой возможности не будет, то она 
просила хотя бы прислать портрет жениха, с помощью которого она могла бы 
оценить достоинства будущего супруга. Когда портрет принца, написанный Ти-
цианом, прибыл в Англию, неопытная и наивная Мария была восхищена им 
[14. P. 107]. Изящного телосложения, с голубыми глазами на бледном лице, Фи-
липп был похож на свою мать, которая считалась одной из самых красивых жен-
щин Европы. Но так же, как и у Карла, у него была толстая нижняя губа и выдви-
нутая нижняя челюсть, унаследованная от бургундских предков [17. P. 20]. 

В конце октября королева приняла решение выйти замуж за Филиппа, 
но предварительно собиралась обсудить это с членами Совета. Мария не со-
мневалась, что её решение будет одобрено, поскольку её отец никогда ни с кем 
не советовался по поводу целесообразности брака, и она, как суверенная ко-
ролева, также не ожидала каких-либо препятствий. Однако в Совете начались 
споры по поводу брака, решался вопрос, кто станет королём Англии 
[19. P. 268]. Сторонники национального брака, во-первых, боялись, что Англия 
станет королевством-сателлитом империи Габсбургов и ввяжется в разори-
тельные войны, которые Карл V вёл на разных фронтах [25. P. 72–73]. Во-вто-
рых, их тревожило то обстоятельство, что когда Филипп станет императором, 
ему придётся взять на себя управление обширными и иногда конфликтующими 
территориями, и у него не останется времени, чтобы посвятить себя делам ан-
глийского королевства [12. P. 109]. И в-третьих, он был испанцем по своему 
происхождению, воспитанию и образованию, ни слова не говорил по-английски 
и был совершенно незнаком с обычаями и образом жизни англичан [6. P. 253–254]. 
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Члены Совета решили убедить королеву в том, что брак с иностранцем причи-
нит вред государству, и стали уговаривать её заключить брак с англичанином. 
Но королева заявила, что в этом вопросе она советуется с Господом и больше 
ни с кем [20. P. 79]. 

Мало кто знал, что 29 октября Мария уже поклялась в своей частной ча-
совне взять Филиппа в мужья при содействии Ренара и одной из своих фрей-
лин, Сьюзан Кларенсье [8. P. 120]. 

Наконец, в конце декабря 1553 г. в Брюсселе был подписан брачный до-
говор. 14 января следующего года Мария Тюдор обнародовала его статьи. 
В первой части документа говорилось, что принц, после того как брак будет 
консумирован, получит титул Его Величества и будет помогать управлять ко-
ролевством. Этот титул даётся ему только на тот период, когда он будет мужем 
Её Величества. В случае, если королева умрёт раньше Филиппа, он лишится 
этого титула и покинет Англию. 

Далее в договоре речь шла о будущих детях. Если в этом браке первенцем 
будет мальчик, то он получит Фландрию и земли Нижней Германии, а если пер-
венцем будет девочка, то она также будет наследницей императора и должна 
будет выйти замуж или за фламандца, или за англичанина с согласия дона 
Карлоса, сына Филиппа. Ни один ребёнок, родившийся от этого брака, не дол-
жен притязать на королевства Испании или какие-либо другие владения, 
оставленные дону Карлосу и его наследникам. Если наследников у дона Кар-
лоса не будет и английская линия будет представлена только женщинами, 
то именно старшая дочь будет отстаивать свои права на трон Испании, Англии 
и остальных владений. 

Во второй части договора говорилось, что ни один иностранец не мог за-
нимать какую-либо важную должность при дворе Марии или в правительстве 
страны, т.е. не будет допущен к управлению Англией. Все государственные 
вопросы будут решаться на английском языке. Принц не должен покидать ко-
ролевство без согласия королевы, так же как и дети, которые родятся у них, 
не покинут страны без согласия Совета. Англия не будет оказывать помощь 
императору или принцу в войне против Франции [5. P. 2–4]. В тексте договора 
объединялись вопросы приданого и положений, касающихся правопреемства, 
а также предусматривались различные условия и гарантии, введённые Сове-
том. Таким образом, брачный договор между Марией и Филиппом приобретал 
двойственную природу, поскольку он одновременно был и политическим дого-
вором между двумя державами, объединёнными брачным союзом правителей. 

Однако Филипп был крайне недоволен условиями брачного договора и готов 
был отказаться от брака, посчитав условия договора унизительными [9. P. 62]. 

Недовольство, вызванное помолвкой королевы с испанским наследником, 
привело к заговору против королевы со стороны различных оппозиционных 
сил. Одни были против, потому что этот брак означал восстановление католи-
цизма и возвращение власти римского Папы над Англией [15. P. 88]. Другие 
опасались, что королевство будет поглощено империей Габсбургов и что этот 
брак повлечёт за собой иностранное вторжение, которое могло стать худшим, 
чем вторжение норманнов в 1066 г. [24. P. 115]. Эти страхи всячески нагнетались 
послом Франции Антуаном де Ноай, который старался расстроить эту свадьбу. 
Его люди разжигали неприязь и страх среди англичан, распуская слухи о том, 
что испанцы придут с огромной армией для того, чтобы оккупировать королев-
ство и подчинить его интересам Империи [22. P. 149]. 
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Восстание под предводительством Питера Керью началось в Корноуолле, 
затем перекинулось в Кент, где главой восстания стал Томас Уайетт. Волнения 
были также и в Лондоне. Целью восстаний было, по одной версии, предотвра-
тить брак между Марией и Филиппом, по другой – свержение Марии и передача 
короны Елизавете [3. С. 22]. В то же время некоторые историки считают, что 
хотя в качестве основной причины восстаний сами мятежники указывают брак 
Марии и Филиппа, возможно, истинной причиной была католическая реставра-
ция в Англии, начатая Марией Тюдор [15. P. 88]. 

Несмотря на противодействие парламента и трети Тайного совета, 25 июля 
1554 г. Мария вышла замуж за Филиппа Габсбурга [1. С. 12]. 

Выводы. Этот брак традиционно рассматривался как главный источник 
многих политических ошибок, из-за которых королеву возненавидели современ-
ники и она впоследствии получила прозвище «Кровавая». В английском обще-
стве союз между Марией и Филиппом вызывал недовольство. Во-первых, при-
чиной был страх, что Англия станет королевством-сателлитом империи Габс-
бургов и ввяжется в разорительные войны, которые Карл V вел на разных 
фронтах. Во-вторых, союз с Испанией вызывал недовольство, потому что 
война с Францией наносила ущерб англо-французской торговле и увеличивала 
налоговое бремя для оказания помощи Филиппу в военной кампании. За че-
тыре года пребывания испанцев в Англии англичане стали относиться к ним 
хуже, чем к давним врагам – французам. 

В европейском обществе союз Англии с Испанией также вызывал опасения. 
Большинство европейских правителей понимало, что Габсбурги не позволят 
своему новому союзнику оставаться нейтральным и брак между Марией Тюдор 
и Филиппом положит начало конфликту между французами, их шотландскими 
союзниками и англичанами. 

Таким образом, брак Марии Тюдор и Филиппа Габсбурга вызвал по боль-
шей части негативную реакцию в английском и европейских обществах, хотя 
причины этого были различны. 
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A comprehensive study of the rulers matrimonial policy in the early Modern period is one of 
the most relevant and important areas in historical science. Some questions related to clari-
fying the significance and influence of the marriage between Mary Tudor and Philip of Habs-
burg on the foreign and domestic policy of England are still debatable. 
The purpose of the study is to clarify the importance of a dynastic marriage as an integral part 
to the political system of the leading countries of medieval Europe, to study the prerequisites, 
causes and consequences of the marriage between Mary Tudor and Philip of Habsburg. 
Materials and methods. The article is based on the study of written sources of the era under 
study and modern scientific literature. The work uses both general scientific and particular 
methods of historical research: the method of analysis, ideographic and synchronization 
method. 
Study results. The article focuses on considering the attitude to the marriage between Mary 
Tudor and Philip of Habsburg, the future king of Spain (1556–1598). The emphasis is placed 
on the conditions of marriage, the content of the prenuptial agreement, which caused unrest 
in the English society. 
Conclusions. The marriage of Mary Tudor and Philip of Habsburg was traditionally nega-
tively assessed by historians. It was believed that it was the reason for deterioration of rela-
tions with France, tougher domestic religious policy. This union caused discontent among 
both Catholics and Protestants. However, there are positive aspects: the marriage of Queen 
Mary with Philip was successful for England, since an alliance with the strongest and the 
richest country in Europe at that time was the only way out for England, which was in a difficult 
economic situation, and the war with France allowed to distract attention from religious disa-
greements in the country. 
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ИССЛЕДОВАНИЯ ГОРОДОВ АНГЛИИ ПЕРИОДА ПРАВЛЕНИЯ ГЕНРИХА VI 
В БРИТАНСКОЙ ИСТОРИОГРАФИИ 

Ключевые слова: Генрих VI, английский город, Англия, позднее средневековье, 
XV век, королевская власть. 

Актуальность исследования определяется возросшим интересом, а также пере-
смотром подходов к изучению средневековых городов. 
Цель исследования – выявление основных особенностей в изучении городов Англии 
периода правления Генриха VI в британской историографии. 
Материалы и методы. В исследовании применены такие исторические методы, 
как историко-генетический, историко-сравнительный, ретроспективный, исто-
рико-биографический, а также принцип историзма. Благодаря использованию этих 
методов проведена обработка трудов англоязычных историков, относящихся к про-
блеме развития английских городов в указанный временной период. Автор впервые 
специально обращается к исследованиям британскими учёными английских городов 
в период правления Генриха VI – время, которое характеризуется большой социаль-
ной напряженностью, множествами конфликтов и меньшим количеством источни-
ков, чем предшествующий и последующий периоды. 
Результаты исследования. Генрих VI был менее популярен, чем другие короли Ан-
глии XV в., считался слабым правителем, «безумцем на троне» и одним из самых 
несчастных королей. При этом в Англии в период его правления развиваются го-
рода, играющие важную роль в общественно-политическом и экономическом разви-
тии государства. В статье рассматриваются исследования британских истори-
ков, касающиеся городов эпохи Генриха VI. Автор рассматривает, как менялись под-
ходы и к оценке правления короля, и к истории городов Англии данного времени 
на примере работ британских ученых. В частности, рассмотрены классические ра-
боты Ф. Мэйтланда, Дж.М. Тревельяна, а также труды современных исследовате-
лей, например, Р.А. Гриффитса. Особое внимание уделено взаимоотношениям ан-
глийского позднесредневекового города и королевской власти, а также рассмотрена 
эволюция взглядов британских ученых – от «антикваров» до современных исследо-
вателей – на историю городов в целом и на особенности городского развития 
в эпоху Генриха VI в частности. 
Выводы. Города играли важную роль во всех областях жизни английского общества. 
Королевская власть проявляла большой интерес к городам как участникам внутри-
политических, экономических и социальных процессов в Англии середины XV в. 
По итогам исследования выяснено, что, несмотря на всё более увеличивающийся 
интерес к изучению средневекового города в англоязычной историографии, на дан-
ный момент можно констатировать все еще недостаточную изученность разви-
тия города в период правления короля Генриха VI. 

 
Введение. В современной исторической науке наблюдается большой ин-

терес к изучению английского средневекового города, в том числе позднесред-
невекового периода [2]. В Англии XV в. города играли большую роль во всех 
сферах общественной и политической жизни. 

В данной работе впервые специальное внимание уделено развитию ан-
глийских городов в эпоху правления Генриха VI. Это время ознаменовано пе-
реходом к новому социально-экономическому укладу. При этом данный период 
освещен в историографии меньше, чем предшествующий и последующий, 
а также он представлен меньшим количеством хроник современников. 

Данная статья позволяет осмыслить вклад английских историков в изуче-
ние периода правления Генриха VI, его отношения с английскими городами. 
На основании выводов данной статьи можно выявить лакуны в исследовании 
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изучаемого периода, спорные вопросы и методы интерпретации источников, 
что позволит изучить проблему взаимоотношения королевской власти и горо-
дов в середине XV века – периода, когда начинает намечаться переход к абсо-
лютистской власти. 

Результаты данной работы могут быть использованы как студентами, так 
и специалистами, в круг интересов которых входит изучение английских горо-
дов периода правления Генриха VI и в целом Англии XV в. 

Цель исследования – выявить основные особенности в изучении городов 
Англии периода правления Генриха VI в британской историографии. 

Материалы и методы. Основной материал, который был подвергнут изу-
чению в данной статье, представлен в виде работ англоязычных историков, так 
или иначе затрагивающих тему развития английских городов в период правле-
ния Генриха VI. При написании данной статьи был применён историко-генетиче-
ский метод для изучения генезиса интересов британских историков относи-
тельно феномена английского средневекового города, а также историко-сравни-
тельный метод для проведения сопоставления основных идей в работах бри-
танских историков и нахождения в них сходств и различий. Кроме того, благо-
даря применению ретроспективного метода была прослежена преемственность 
в исследованиях данной группы историков. А благодаря историко-биографиче-
скому методу были выявлены обстоятельства проведения конкретных исследо-
ваний, посвящённых истории английских городов, обусловившие их итог. 

Результаты исследования. Период правления Генриха VI – переходное 
время для Англии. С одной стороны, в Европе набирал популярность абсолю-
тизм, с другой – личность Генриха не позволяла обеспечить абсолютную 
власть монарха. В это время Англия была вовлечена в ряд действий военного 
характера1, что в финансовом плане ложилось бременем на плечи всего ан-
глийского народа, в том числе горожан. 

Не случайно английские историки2 много внимания уделяют не только ука-
занному периоду, но и роли и значению городов Англии XV в. Согласно мнению 
некоторых исследователей, исторические труды по истории Англии стали по-
являться ещё во времена нового времени, после прихода Тюдоров к власти, 
тогда же были предприняты первые попытки изучения английских городов 
[4. С. 10–12; 3]. 

Бесспорно, изучать труды историков предшествующих эпох нужно с уче-
том социокультурной обстановки эпохи, суждений о политическом устройстве 
государства, существовавших тогда. В эпоху, наступившую вскоре после изу-
чаемых событий, историки были более эмоционально включены в их обсужде-
ние в ущерб более объективным подходам. Важность такого подхода аргумен-
тируется влиянием тех, кто пришел в конце XV в. к власти, на оценки и взгляды 
авторов исторических сочинений. В этот период явно прослеживается тенден-
ция к дискредитации предыдущего правителя [6]. 

Первые описания английских городов были созданы так называемыми 
«антикварами», которые включали их в истории отдельных графств. Подобные 
труды стали появляться ещё в XVI в. Конечно, трудно назвать эти сочинения 

                                                      
1Английским военнослужащим приходилось участвовать в боях как за границей, в частности 
во Франции, так и внутри страны, где происходила борьба между крупными магнатами. 
2 Речь идет больше об английских исследователях, не британских, поскольку шотландские, ирландские 
и валлийские историки по большей мере занимались вопросами истории своего края. 
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научными историческими работами в современном понимании. Однако их ав-
торами были люди, имеющие непосредственное отношение к описываемым 
городам, участвующие в их управлении, а значит, хорошо знакомые с город-
скими документами. Специальные исторические исследования, посвященные 
отдельным средневековым английским городам, как указывал Е.А. Космин-
ский, появляются в первой половине XIX в. [5]. Это произошло в период, когда 
формируется сама историческая наука. Как указывает мексиканский историк 
К.А.А. Рохас, «именно после этой отправной точки история превратилась 
из практики переписывания «мифов, легенд и мира вымыслов и литературы» 
в «серьёзное аналитическое занятие» [7. С. 38–39]. 

Конечно, исследования английского города с начала XIX в. до наших дней 
претерпели большие изменения. Это касается методов исследования, источ-
никовой базы и предмета исследования. Однако до сих большинство работ 
по истории английского города в целом и его взаимоотношениям с королевской 
властью в частности носят обобщённый характер. 

За XIX в. было написано немало исследований, посвященных истории от-
дельных средневековых английских городов. В большинстве своем они пред-
ставляли собой историю конкретного города от возникновения до современ-
ного момента. В этих книгах содержалось большое количество публикаций ис-
точников по истории того или иного города и его округи. Кроме того, начиная 
с конца XIX в. во многих городах появились свои краеведческие общества, ко-
торые занимаются публикацией разного рода изданий, посвященных истории 
города, в том числе результатов археологических исследований [1]. 

Одним из важнейших исследователей середины XIX в. позднесредневеко-
вого английского города считается этническая ирландка Э.C. Грин, прожившая 
несколько лет в Лондоне. Именно ею было положено начало специальным ис-
следованиям истории средневековых городов. Она выделила монастырский 
город как особый тип поселения, отличающийся от городов короля или свет-
ских сеньоров. В своей двухтомной работе, посвящённой городской жизни 
в XV в., она утверждает, что этот период был временем наивысшего расцвета 
английских городов. Автор рассматривает разные стороны истории и развития 
городов этого времени, прежде всего их экономический и политический рост, 
а также общественную жизнь. Э.С. Грин делает вывод о значительных успехах 
горожан во всех этих областях. Однако она больше внимания уделяет внут-
реннему взаимодействию городского сеньора и общины, чем взаимоотноше-
нию города с королевской властью [14]. 

К концу XIX в. относятся работы другого известного британского историка 
Ч. Омана, который был учеником знаменитого У. Стаббса и почетным профес-
сором в Оксфорде. Ч. Оман увлекался военной историей, и из-под его пера 
вышли несколько солидных трудов, посвящённых военным аспектам истории 
Англии с раннего средневековья до начала XIX в. Его работа, посвящённая 
периоду столетней войны в целом, лишь отчасти затрагивает историю англий-
ского города изучаемого нами периода [22]. Отдельные сюжеты, связанные 
с английскими городами, встречаются в обобщающих работах по истории Ан-
глии, представленных в виде пособий. Примечательно, что в работе о Ричарде 
Невилле, графе Уорике и Солсбери (которого называли «творцом королей»), 
исследователь подмечает, что именно в XV в., во время правления Ланкасте-
ров и Йорков, было написано меньшее количество исторических материалов 
по сравнению с эпохами до и после этого временного отрезка. Размышляя 
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об этом, он предполагает, что данный факт был связан с тем, что в XIV в. «фон-
тан мыслей ещё бил» и хронисты работали в своём привычном ритме, в XV в. 
«его источник на время иссяк». С XVI в. наступило «новое ренессансное навод-
нение», которое привело к созданию «исторических» трудов многими современ-
никами. При этом Ч. Оман высказывает мнение, что даже в то время лучшими 
«продуктами» своей эпохи были Генрих V и Ричард III [23. P. 2–3]. Таким обра-
зом, можно сделать вывод, что в период правления Генриха VI появилось 
меньше письменных источников, чем в предшествующий и последующий пери-
оды. Создается впечатление, что сама эпоха правления Генриха VI не слишком 
интересовала его современников-интеллектуалов. К тому же, пишет Ч. Оман, 
время правления Генриха VI было одним из наиболее бедственных за всю исто-
рию Англии, при этом король делал все для страны, а не для себя лично, с са-
мыми благими намерениями. Это был, по мнению историка, один из тех немно-
гих королей, о котором не было негативных суждений даже у его врагов, а все 
его проблемы исходили от окружающих его «плохих» лордов [23. P. 4–5]. 

Интересное исследование историка А. Балларда, посвященное англий-
ским городам, хронологически относится к началу XX в., но идейно – к XIX в. 
Именно в XIX в. была распространена позитивистская традиция историописа-
ния методом нарратива. В трудах исследователей этого периода содержится 
своего рода пересказ событий той эпохи и конкретной местности, которая была 
предметом их изучения, а в целом изучалась политическая сфера развития 
и существования государства. А. Баллард рассматривает феномен англий-
ского малого города (borough). Однако его исследование посвящено более 
раннему периоду, чем рассматриваемому в данной статье [9]. 

Выдающийся английский историк рубежа XIX–XX вв., профессор права 
Ф. Мэйтланд также уделил свое внимание изучению истории английского го-
рода, в частности малого города и города-манора. Автор попытался разобраться 
в хронологии и причинах образования поселений подобного типа, а также их ор-
ганизации и управлении, правилах и законах. По его мнению, исследователю го-
родов следует найти ответ на следующий вопрос: когда, почему и как город ста-
новится юрисдикционной единицей, т.е. таким образованием, в котором есть 
суд, используемый для нужд этого города. Особенно интересен его подход к тео-
рии рыночного права, поскольку английский историк считает, что в малом городе 
не обязательно будет рынок, а рынок (ярмарка, англ. market) может проводиться 
несколько раз в неделю и в поселении сельского типа [19]. Историк большое 
внимание уделяет английскому городу XIII в., на примере Кембриджа. Он срав-
нивает город этого периода с городом конца XVIII – начала XIX в. Несмотря 
на то, что Ф. Мэйтланда более интересовала история Англии с точки зрения раз-
вития права (по большей части имущественного), в одной из своих работ он ссы-
лается на мнение коллеги доктора Гросса о том, что именно в XV в. (а именно 
во время правления Генриха VI) были выданы хартии городам, благодаря кото-
рым в них стали с особой силой развиваться городские корпорации. Однако 
в комментариях к данному мнению Ф. Мэйтланд отмечает и выводы других ис-
следователей, в частности У. Стаббса, о том, что подобное явление существо-
вало и до правления Генриха VI [20. P. 18–19]. 

Одну из своих работ по истории средневекового английского малого го-
рода (англ. borough) Ф. Мэйтланд посвятил Кембриджу, в университете кото-
рого он работал. Изучая юридические документы – хартии и письма короля 
(или лиц, писавших от его лица, как это было, например, во время правления 
Генриха VI пока он был ребёнком), автор делает общие выводы. В частности, 
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он замечает, что в средние века, а особенно в поздний период, документы, ис-
ходившие от короля, не устанавливали организацию той или иной городской 
корпорации, а уточняли и подтверждали вольности и права уже существующих 
городских организаций. В действительности, до 1605 г. ни один король не «со-
здал» формально муниципальную корпорацию каким-либо из своих актов. Ан-
глийский исследователь выделяет, что непосредственно от королей династии 
Ланкастеров, в частности от Генриха VI, английские города не получили каких-
либо новых привилегий, а лишь подтверждение старых, которые издавались 
королями предшественниками, начиная с короля Иоанна [18. P. 15–16, 32, 39]. 

Таким образом, очевидно, что XIX в. был отнюдь не богат на специальные 
научные работы как по истории английского города XV в. как феномена, так и по-
свящённые взаимодействию английского позднесредневекового города с коро-
левской властью. Это можно объяснить как наличием более ранних упомянутых 
выше локальных публикаций об истории конкретных городов, подразумевая неко-
торую исчерпанность вопроса, хотя эти «частные» работы имеют более нарратив-
ный характер и не подразумевают наличия постановки вопроса, в частности во-
проса взаимодействия с королём, так и общим интересом историков эпохи к исто-
рии государства и права в целом, в отличие от частных вопросов города. 

В ХХ в. история Англии периода правления Генриха оказывается в центре 
внимания представителей формационного подхода [6. С. 25–26]. Внимание ис-
следователей привлекало то, что XV в. был переходной эпохой в истории Ан-
глии – от Средневековья к Новому времени. Историки изучали изменения, про-
исходившие в различных сферах жизни общества. Кроме того, именно в XX в. 
в исторической науке получил распространение формационный подход. 
Но при этом специальных работ об английском городе мы не находим. Среди 
британских марксистов не было узких специалистов по истории Англии XV в. 
в целом и истории города в частности. 

На 1920–1930-е гг. в европейской исторической науке пришлось становление 
социальной истории, которое подразумевало изучение социальных процессов 
и социальных структур, в том числе социальных групп и взаимоотношений между 
ними [6. С. 26–28]. В Англии первую попытку создания такого направления пред-
принял английский профессор истории в Кембридже и продолжатель дела имени-
того историка Т.Б. Маколея – Дж.М. Тревельян, который предлагал подход аль-
тернативной истории при изучении повседневной жизни горожан. Несмотря на то, 
что его труды всё ещё носили описательный характер, он пытался раскрыть такие 
темы, как история труда, быта, отдыха, досуга и т.д. При этом следует учесть, что 
его последний крупный труд, посвящённый социальной истории Англии, был до-
писан и впервые опубликован в годы Второй мировой войны. Поэтому в само про-
изведение написано в духе ностальгии по прежнему величию страны [8]. 

Английские медиевисты первой половины ХХ в. по большей степени зани-
мались конституциональными и институциональными исследованиями, что 
в значительной степени было связано со всё ещё заметным авторитетом ан-
глийского профессора современной истории в Оксфордском университете 
У. Стаббса. Эту ситуацию изменил оксфордский профессор К.Б. МакФарлейн. 
По мнению этого историка, невозможно изучать общественные институты 
без деятельности конкретных людей, которые их использовали. Так в центре 
его внимания оказалась политическая элита позднесредневековой Англии, 
нобилитет и джентри, а также внимание уделено изучению феномена города. 
Фактически его творчество послужило отправной точкой современного этапа 
изучения социальной истории [6. С. 28]. 
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В частности, можно сказать учеником предыдущего исследователя явля-
ется почётный профессор Университета Суонси, валлийский историк Р.А. Гриф-
фитс. Нам интересен этот автор в первую очередь тем, что он написал подроб-
ный труд о Генрихе VI, где детально затронул все стороны не только его биогра-
фии, но и событий, происходивших в стране и в её ближайшем окружении 
во время правления последнего Ланкастера на английском троне [16]. 

Можно отметить, что английский король Генрих VI периодически стано-
вился объектом специального исследования. Первая посвященная ему моно-
графия была написана М. Кристи в серии «Короли и королевы Англии» [12] 
и некоторое время оставалась единственным исследованием о нём. Но, не-
смотря на то, что позднее она была дополнена новыми трудами, до сих пор 
остается важной основой для изучения жизни и правления короля. Дополнена 
эта работа была научными биографиями Генриха VI, созданными другими по-
следователями упомянутого выше МакФарлейна [30]. Но важно отметить, что 
вышеупомянутый автор специально город не изучает. 

Настоящим прорывом в изучении социальной истории английского сред-
невекового города стало исследование американского медиевиста С. Трапп 
«Купеческий класс Лондона (1300–1500)» [29]. Она использовала в своём 
труде обширный пласт источников, а также смогла осветить практически все 
стороны жизни высших слоев английской столицы и пришла к выводу, что го-
род в XIV–XV вв. всё ещё имел феодальный характер, а купечество имело не-
устойчивое материальное положение. 

Интерес вызывает работа английского медиевиста и профессора экономиче-
ской истории в Лидском университете М. Бересфорда. В своём исследовании ав-
тор воссоздаёт процесс возникновения новых городов в период средневековья. 
Нам интересны те города, которые были основаны с подачи королевской власти, 
а также как последняя взаимодействовала с другими поселениями [11]. 

В 1970–1980-е гг. намечается сдвиг интересов многих историков от иссле-
дования структурных изменений к ментальным представлениям, что приводит 
к появлению работ, описывающих атмосферу эпохи и социальной среды 
[6. С. 44]. Эта мода не обходит стороной и средневековую урбанистику. Появ-
ляется фундаментальное исследование «Кембриджская городская история 
Британии», в первом из трех томов которого рассматриваются все основные 
аспекты английской урбанизации с VII до середины XVI в. [28]. 

В это же время появляется работа общего характера, вышедшая из-под 
пера ещё одного английского профессора К. Платта, об английском средневе-
ковом городе, в которой, однако, почти не уделяется внимания его взаимодей-
ствию с властью [25]. 

На протяжении всего XX в. было написано несколько книг и статей по истории 
отдельных городов, которые частично имели научно-популярный характер и пы-
тались охватить всю историю городов с незапамятных времен. Причём такие ра-
боты появлялись как в начале, так и во второй половине века [10, 26, 27]. Важно 
учесть, что выбор авторами широких хронологических рамок часто указывает 
на более обзорный характер таких работ, нежели углублённый научный. Инте-
ресно, что ряд научных исторических исследований был посвящен монастырским 
городам того или иного региона Англии, а также отдельно тем городам, которые 
имели отношение к Конфедерации Пяти Портов1 [1]. 

                                                      
1 Конфедерация Пяти Портов – это союз средневековых городов Англии, в который изначально входили 
Дувр, Гастингс, Хит, Нью-Ромни, Сэндвич. Позже их число увеличилось. Это объединение называется 
некоторыми исследователями, в частности А.А. Анисимовой, «конфедерацией», однако в английской 
историографии используется термин на нормандском языке «Cinque Ports» (рус. «Пять портов»). 
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В 1990-е гг. в английской историографии усилился интерес к проблеме 
взаимоотношений города и его сеньора, рассмотрены проблемы влияния по-
следнего на экономическое, топографическое развитие средневекового ан-
глийского города. В это время упомянутый нами ранее в этой работе Гриффитс 
пишет ещё одну работу, в которой рассматривает взаимодействие короля 
со своими подданными, включая города и их общины [15]. 

Таким образом, XX век стал переломным в отношении изучения поздне-
средневекового города, помог открыть новые подходы к его изучению, подарил 
нам работы с детальным изучением конкретных сфер городской жизни. Однако 
этот период англоязычной историографии оставил вопрос взаимодействия го-
родского поселения с властью по большей мере открытым. 

Интерес к теме детального изучения английского средневекового города 
не только не ослабел к концу ХХ – началу XXI в., но и усилился. Возник обще-
ственный запрос на подобного рода исследования, о чём может сказать про-
должающееся увеличение числа изданий научной и особенно научно-популяр-
ной литературы. При этом интерес к глубинным процессам, происходившим 
в английском обществе XV в., уменьшился. Это подтверждается отсутствием 
новых работ за последние годы, которые могли бы внести существенные до-
полнения к исследованиям прошлого века. 

На данный момент выделяются несколько направлений изучения городов. 
Например, это анализ их топографической истории. Поэтому можно отметить 
использование спутниковых технологий при проведении подобных исследова-
ний. Несмотря на то, что такие исследования в основном изучаются специали-
стами по исторической географии, он также широко применяется и в работах 
историков-медиевистов [1]. Кроме того, следует отметить использование в ра-
ботах по истории позднесредневековых городов новых археологических техно-
логий и данных, полученных при их применении. Прежде всего нужно упомя-
нуть книгу современных британских историков Р. Ниблет и. Томпсон «Захоро-
ненные города Альбана: оценка археологии Сент-Олбанса до 1600 года» [21]. Од-
нако важно заметить, что подобные методы проведения исторического иссле-
дования могут дать информацию о взаимодействии этих городов с королев-
ской властью лишь посредственно. 

Интересной, на наш взгляд, является работа профессора университета 
Глазго С. Кона, в которой исследуются протесты городского населения как раз 
в эпоху позднего средневековья, потому что вполне возможно, что некоторые 
из этих протестов были вызваны как раз действиями королевской власти [13]. 

Помимо вышеперечисленного можно добавить, что общие работы по ис-
тории Англии в целом, в которых также можно найти информацию, касающу-
юся темы нашего исследования, не перестали появляться. Новые авторы, пе-
реосмысливая и переоценивая научные работы предшественников, пытаются 
добавить ещё нераскрытую информацию и выбирают научно-популярную 
форму подачи, что более характерно именно для англоязычных историков, 
в сравнении с русскоязычными [3]. Среди этих современных работ нам также 
может быть интересна книга по политической истории позднего средневеко-
вья, где можно найти информацию по внутренней политике Генриха VI [17]. 

Почётный профессор средневековой истории Лидского университета 
Д.М. Паллисер, в одной из своих статей, посвящённой образованию городских 
и сельских поселений, указывает на то, что, говоря об определении средневеко-
вого города, можно выделить в нём две части: функциональную (инфраструктура) 
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и социальную (население) [24]. Наличие его работы и трудов других современных 
нам историков говорит об их попытках внести свои гипотезы об отношении к го-
родским поселениям. 

Выводы. Таким образом, возникнув первоначально как один из аспектов по-
литической проблематики, урбанистика постепенно обратилась и к другим сторо-
нам жизни города: социальной, экономической, культурной, демографической, 
ментальной истории. На протяжении уже нескольких веков появлялись и продол-
жают появляться научные работы историков урбанистов, в том числе относи-
тельно английских позднесредневековых городов разного типа и размера. Тем не 
менее история английских позднесредневековых городов еще ждет большего рас-
крытия в дальнейших исследованиях, включая наше. В частности, это касается 
вопроса отношения власти к городам в период правления Генриха VI. 

После рассмотрения вопроса необходимо указать, что на современном этапе 
существования англоязычной историографии можно заметить наличие несколь-
ких работ, которые несут специфичную информацию об отношении королевской 
власти и городов. Однако таких работ мало, и они имеют справочный характер. 
Большинство работ затрагивают непосредственно городской быт крупных англий-
ских городов (более всего Лондона, а также Йорка и Бристоля), либо имеют обоб-
щающий характер по всем городам в целом. При учёте исследований, посвящён-
ных малым городам, следует отметить, что, несмотря на возросший интерес к их 
изучению и наличие большого числа оцифрованных документов из местных архи-
вов, расположенных в том или иной конкретном историческом регионе или граф-
стве, наблюдается отсутствие или недостаточная проработка этих материалов, 
а также их привлечение для рассмотрения вопроса взаимодействия этих городов 
с королевской властью. Многие исследователи малых городов отдают предпочте-
ние конкретным из них. Можно отметить отсутствие работ, нацеленных на обоб-
щённое рассмотрение английских городов и анализ политики королевской вла-
сти по отношению к ним в середине XV в. Несмотря на то, что подобный вопрос, 
вероятно, мало интересовал исследователей, отчасти, возможно, из-за мень-
шего объёма письменных источников, оставленных в XV в. по сравнению 
с предыдущими и последующими веками, предмет исследования имеет потен-
циал раскрытия с максимальным использованием всех имеющихся ресурсов  
информации. 

При рассмотрении исследований англоязычных авторов мы смогли отме-
тить, что во все времена они носили скорее научно-популярный характер. 
Труды, которые раскрывают историю определённого города, в большинстве слу-
чаев создавались представителями этих городов. Они охватывают обширный 
промежуток времени, но отличаются нехваткой критического подхода, что может 
указывать на их справочный характер. Что касается многочисленных попыток 
создать обобщенный труд по истории Англии, то универсальность не всегда 
означает углубленность в тот или иной конкретный вопрос. А вышедшие в по-
следние десятилетия научные статьи, рассматривающие историю отдельных го-
родов Англии, еще не предоставляют возможности получить развернутую кар-
тину взаимоотношений городов и королевской власти в середине XV в. 
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The relevance of the research is determined by the increased interest, as well as revision of 
approaches to the study of medieval towns. 
The purpose of the study is to identify the main features in the study of English towns during 
the reign of Henry VI in British historiography. 
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Materials and methods. The research uses such historical methods as historical-genetic, 
historical-comparative, retrospective, historical-biographical ones, as well as the principle of 
historicism. Thanks to the use of these methods, the works of English-speaking historians 
related to the problem of the development of English towns in the specified time period were 
processed. For the first time, the author specifically refers to the research by British scientists 
of English towns during the reign of Henry VI – a time characterized by great social tension, 
many conflicts and fewer sources than the previous and subsequent periods. 
Study results. Henry VI was less popular than other kings of England in the XV century. He 
was considered to be a weak ruler, a "madman on the throne" and one of the most unhappy 
kings. At this, towns that play an important role in the socio-political and economic develop-
ment of the state were developing in England during his reign. The article examines the re-
search of British historians concerning the towns of the era of Henry VI. The author examines 
how approaches to assessing the reign of the king and the history of English towns of this 
time have changed using the example of the works of British scientists. In particular, the clas-
sical works of F. Maitland, J.M. Trevelyan, as well as the works of modern researchers, for 
example, R.A. Griffiths. Special attention is paid to the relationship between an English late 
medieval town and the royal power, and the evolution of British scientists views – from "anti-
quaries" to modern researchers – on the history of towns in general and on the peculiarities 
of urban development in the era of Henry VI in particular is considered. 
Conclusions. Towns played an important role in all areas of the English society. The royal 
government showed great interest in towns as participants in the internal political, economic 
and social processes in England in the middle of the XV century. According to the results of 
the study, it was found that, despite an increasing interest in the study of a medieval town in 
the English-language historiography, at the moment it can be stated that there is still insuffi-
cient knowledge on the development of a town during the reign of King Henry VI. 
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ЭТНОСТАТИСТИЧЕСКИЕ ИССЛЕДОВАНИЯ  
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Целью статьи является анализ этнографических монографий Виктора Ивановича 
Козлова – одного из известных и выдающихся исследователей многонациональной 
России. В 1975 г. была опубликована книга В.И. Козлова «Национальности СССР (Этно-
демографический обзор)», уникальность которой заключается в первом эмпириче-
ском опыте этностатистического исследования населения страны. Позднее, 
в 1982 г., была издана книга В.И. Козлова «Национальности СССР: этногеографиче-
ский обзор», в которой представлен научный материал о мордве в контексте наро-
дов Поволжья. В.И. Козлов проанализировал и проиллюстрировал основные законо-
мерности демографического развития и причины изменения количественного пока-
зателя народонаселения. В этногеографическом обзоре Виктор Иванович выделял 
полуэтническую, полусословную группу «тептярей», представляющую собой пере-
селенцев из Поволжья, образовавшихся из смешения, главным образом, татар 
и мордвы. Он разъяснил появление в переписи 1897 г., учитывающей этноязыковой 
и религиозный состав населения, термина «мордовское наречие». Виктор Иванович 
известен также своим вкладом в развитие отечественной картографии и сохране-
ние этнографических карт при разработке темы научного исследования, посвящен-
ной расселению мордовского народа. Расселение эрзи и мокши в Поволжье в 1926 г. 
показано на этнографической карте, на которой отражаются результаты мигра-
ций мордвы за весь предыдущий период. 
Материалы и методы. С помощью историко-этнографического метода осу-
ществлен всесторонний анализ демографических процессов, истории формирова-
ния национального состава населения, географии расселения различных националь-
ностей по территории страны, особенностей демографического развития. 
Результаты исследования. Публикации В.И. Козлова отражают историю форми-
рования национального состава населения, географию расселения различных наци-
ональностей по территории России, особенности демографического развития. 
В миграциях народов России необходимо акцентировать внимание на формировании 
многонациональности и Республики Мордовии, как одного из регионов Российской 
Федерации Приволжского округа. В Республике Мордовия ученые занимаются иссле-
дованием миграционных процессов восточных славян, народов Центральной Азии, 
Закавказья, проведены этнографические экспедиции, но в целом этот аспект 
до конца не раскрыт. 
Выводы. В Мордовии проживают малочисленные народы, которые изучены фраг-
ментарно и требуют дополнительного исследования, в том числе по данным Все-
российской переписи 2020 года. Методология В.И. Козлова оказала существенную 
помощь в сборе, анализе и типологизации формирования многонациональности, 
в том числе иностранного населения в Республике Мордовия. 

 
В Республике Мордовия ученые занимаются исследованием миграционных 

процессов восточных славян, народов Центральной Азии, Закавказья, прове-
дены этнографические экспедиции, но в целом этот аспект до конца не раскрыт 
[6–8]. В этногеографическом обзоре В.И. Козлов выделял полуэтническую, полу-
сословную группу «тептярей», представляющую собой переселенцев из Повол-
жья, образовавшихся в результате смешения татар и мордвы. Он разъяснял по-
явление в переписи 1897 г., учитывающей этноязыковой и религиозный  
состав населения, термина «мордовское наречие». В.И. Козлов известен также 
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своим вкладом в развитие отечественной картографии и сохранение этнографи-
ческих карт при разработке темы расселения мордовского народа. Расселение 
эрзи и мокши в Поволжье в 1926 г. показано на этнографической карте, на кото-
рой отражаются результаты миграций мордвы за весь предыдущий период. 

Целью статьи является анализ этнографических монографий Виктора 
Ивановича Козлова – одного из известных и выдающихся исследователей много-
национального народа России. В.И. Козлов в научных работах анализировал и 
иллюстрировал основные закономерности демографического развития и при-
чины изменения количественного показателя народонаселения. 

Материалы и методы. С помощью историко-этнографического метода 
осуществлен всесторонний анализ демографических процессов, истории фор-
мирования национального состава населения, географии расселения различ-
ных национальностей по территории страны, особенностей демографического 
развития. 

Результаты исследования. Виктор Иванович Козлов ввел в научный 
оборот понятие «этнос»: «Советский Союз – многонациональное государство, 
шестидесятилетие которого отмечается в 1982 г., – является братским союзом 
равноправных народов. В материалах переписи населении СССР, проведен-
ной в январе 1979 г., выделено 104 нации и народности. В это число входят 
народы, или этнические общности (от греческого ethnos – народ), сформиро-
вавшиеся и живущие преимущественно в пределах нашей страны» [3. С. 7]. 

В.И. Козлов проанализировал и представил этнографические материалы 
расселения народов по языковым группам. Подавляющее большинство наро-
дов страны в языковом отношении принадлежат к четырем лингвистическим 
семьям. Индоевропейская семья представлена группами, подгруппами и язы-
ками и занимает, по мнению ученого, особое место, поскольку ее языки зани-
мают около 70% среди языков населения страны. Восточнославянские народы 
(русские, украинцы и белорусы) представляют особую группу индоевропейской 
семьи, отличающуюся своим масштабным охватом распространения по всему 
миру. Летто-литовская (балтийская) языковая группа, к которой относятся ли-
товцы и латыши, близка по культуре и происхождению к восточнославянским 
народам. Татары, таджики и некоторые другие народы Кавказа и Средней 
Азии, входящие в состав иранской языковой семьи индоевропейской группы, 
отличаются обширной территорией распространения. В германскую группу ин-
доевропейской семьи входят немцы, «в большинстве своем – потомки колони-
стов XVIII–XIX вв.» [3. С. 16]. В этнодемографическом обзоре Козлов выделял 
полуэтническую, полусословную группу «тептярей», представляющую собой 
переселенцев из Поволжья, образовавшихся в результате смешения двух 
народов: татар и мордвы [3. С. 19]. Мордва – крупнейший народ среди финно-
угорских народов. Он указывал, что к финноязычным народам Поволжья отно-
сятся мордва, марийцы, удмурты и коми. Крупнейший народ этой подгруппы – 
мордва – сложился в междуречье Оки, Волги и Суры из двух основных групп 
племен: эрзи, занимавших северную половину этой территории, и мокши, оби-
тавших на юге, преимущественно в бассейне Мокши. Этническая консолида-
ция эрзи и мокши к концу XIX в. не была еще завершена, они говорили на су-
щественно отличающихся языках, имели различия в материальной и духовной 
культуре и обычно не применяли общего названия. Обособлялись две сравни-
тельно небольшие группы мордвы: терюхане, живущие в северных приволжских 
районах (главным образом в Нижегородском уезде), и каратаи, жившие в трех 



88  Вестник Чувашского университета. 2024. № 1 

селениях севернее Симбирска; в этот район каратаи были, вероятно, пересе-
лены феодалами Казанского ханства. Мокша покинула земли Присвияжья, по-
лучив свободу после освобождения их от татарских землевладельцев рус-
скими войсками [10]. Как выяснено мордовским исследователем М.Е. Евсевь-
евым, проживавшая в пределах Свияжского уезда в значительном количестве 
мордва затем ушла на запад и осела на землях Пензенской губернии [1]. 

Терюхане испытали сильное влияние русских, и в конце XIX в. большин-
ство их полностью перешло на русский язык; каратаи подверглись влиянию та-
тар и говорили на татарском языке. Отметим, что часть мордвы еще до паде-
ния Казанского ханства вошла в состав Московской Руси и испытала русское 
влияние. Территория обитания мордвы лежала на пути, по которому русские 
переселенцы направлялись в Поволжье; многие из них осели в слабозаселен-
ных районах этой территории, в результате чего сама мордва оказалась здесь 
на положении этнического меньшинства. Кроме того, мордва приняла до-
вольно активное участие в заселении южной части правобережья и Заволжья, 
что усилило ее территориальную рассредоточенность. Все это явилось одной 
из важных причин развития среди мордвы ассимиляционных процессов, ска-
завшихся на динамике ее численности [3. С. 27]. 

В.И. Козлов разъяснял появление в переписи 1897 г., учитывающей этно-
языковой и религиозный состав населения, термина «мордовское наречие». 
«Лингвистика (в том числе непосредственно занимающаяся данными вопро-
сами этнолингвистика) в то время была развита ещё слабо, поэтому при раз-
работке материалов переписи многие языки именовались наречиями (т.е. диа-
лектами). Нередко под одно наречие объединялись два (а то и более) само-
стоятельных языка, например, эрзянский и мокшанский языки были объеди-
нены в одно “Мордовское наречие”» [3. С. 34–35]. 

Кроме того, в научной работе В.И. Козлов анализировал урбанизацию 
и этнические процессы по итогам Всесоюзных переписей населения 1926 
и 1959 годов, указывая долю городского населения (к примеру, у мордвы, чу-
вашей, марийцев, удмуртов, башкир) в контексте многочисленности нацио-
нальностей СССР (табл. 1). 

 

Таблица 1 

Доля городского населения у наиболее многочисленных национальностей СССР  
в 1926 и 1959 гг., % [3. С. 89] 

Национальность 

1926 г. 1959 г. 

всего 
проживали 
в своей  

республике 

проживали 
вне своей 
республики 

всего 
проживали  
в своей рес-
публике 

проживали 
вне своей 
республики 

Мордва 2,2 - - 29,1 6,1 38,0 
Чуваши 1,8 0,6 3,1 19,6 12,2 27,8 
Марийцы 0,8 0,5 1,3 11,7 7,4 17,0 
Удмурты 1,2 0,8 2,8 22,2 18,5 34,2 
Башкиры 2,1 1,8 4,6 19,7 13,6 37,2 

 

В разделе «Изменение в размещении населения и его национальном со-
ставе по республикам» Виктор Иванович пришел к выводу, что из-за неодно-
кратного изменения административно-территориальных границ увеличились 
темпы урбанизации в автономных республиках Волго-Вятского района, осо-
бенно в Мордовии, однако процент городского населения, как уже отмечалось, 
здесь еще значительно ниже среднего по РСФСР [3. С. 110] (табл. 2). 
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Таблица 2 

Динамика национального состава населения союзных  
и автономных республиках [1. С. 118] 

Республика 
Год 

переписи 
Всего жителей,  
тыс. человек 

Доля, % 
коренной  

национальности 
рус-
ских 

других  
национальностей 

Мордовская АССР 1939 1 188 34,1 60,5 5,4 
1959 1 000 35,7 59,1 5,2 
1970 1 029 35,4 58,9 5,7 
1979 990 34,2 59,7 6,1 

Чувашская АССР 1939 1 077 72,2 22,4 5,4 
1959 1 098 20,2 24,0 5,8 
1970 1 224 70,0 24,5 5,5 
1979 1 299 68,4 26,0 5,6 

Марийская АССР 1939 580 47,2 46,1 6,7 
1959 648 43,1 47,8 9,1 
1970 685 43,7 46,9 9,4 
1979 704 43,5 47,5 9,0 

Удмуртская АССР 1939 1 219 39,4 55,7 4,9 
1959 1 338 35,6 56,8 7,6 
1970 1 418 34,2 57,1 8,7 
1979 1 492 32,1 58,3 9,6 

Татарская АССР 1939 2 915 48,8 42,9 8,3 
1959 2 850 47,2 43,9 8,9 
1970 3 131 49,1 42,4 8,5 
1979 3 445 47,6 44,0 8,4 

Башкирская АССР 1939 3 159 21,2 40,6 38,2 (татары 24,6) 
1959 3 340 22,1 42,4 35,5 (татары 23,0) 
1970 3 818 23,4 40,5 36,1 (татары 24,7) 
1979 3 844 24,3 40,3 35,4 (татары 24,5) 

 
Рассуждая о численности народов СССР в 1959 и 1979 гг. и расселении 

их по национальным республикам и областям, В.И. Козлов характеризовал  
расселение мордвы, чувашей, марийцев, удмуртов, татар и башкир и др. 
по национальным республикам и областям. 

В главе «Демографическая» приводится анализ демографических показа-
телей в их динамике и дифференциации в территориальном и этническом от-
ношении. В.И. Козлов констатировал, что «в большинстве случаев снижение 
рождаемости сопровождалось небольшим повышением смертности; под сов-
местным воздействием этих процессов естественный прирост существенно 
снизился. Наиболее высокий естественный прирост отмечен в Дагестанской 
и Тувинской АССР, самый низкий, приближающийся к среднему по РСФСР, – 
в Мордовской и Марийской АССР» [3. С. 206]. 

В главе «Этнографическая» ученым рассматривались основные виды эт-
нических процессов в СССР, языково-культурное развитие народов СССР 
и др. [3. С. 219]. Показана грамотность населения союзных и автономных рес-
публик (доля грамотных в возрасте 9–49 лет), 

Распространение русского языка в качестве второго, а подчас основного 
разговорного языка среди инонациональных групп населения СССР получило 
отражение во Всесоюзных переписях населения 1970 и 1979 годов, программы 
которых, кроме вопроса о родном языке, включали вопрос о свободном владе-
нии другими языками народов СССР. В.И. Козловым приводятся рекомендации 
к инструкции по проведению переписи, где указано, «После записи… родного 
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языка лицам, свободно владеющим другим языком народов СССР (умеющим 
свободно разговаривать на том языке), записать… каким (русским, украинским 
и т.п.) языком опрашиваемый владеет. Если опрашиваемый, кроме родного, сво-
бодно владеет еще двумя и более языками народов СССР, то следует записать 
только тот из них, которым он лучше владеет» [3. С. 231]. Анализируемые дан-
ные приводятся в табл. 3. 
 

Таблица 3 

Доля людей, которые владели русским языком,  
и доля людей, которые владели двумя языками народов СССР, %  

(на примере мордвы, башкир, татар, удмуртов, чувашей, марийцев и коми)) [3. С. 231–232] 

Национальность 
Владение русским языком 

Владение двумя языками  
народов СССР 

1970 г. 1979 г. 1970 г. 1979 г. 
Мордва 65,7 65,5 8,1 7,7 
Башкиры 53,3 64,9 2,6 2,8 
Татары 62,5 68,9 5,3 4,9 
Удмурты 63,3 64,4 6,9 6,4 
Чуваши 58,4 64,8 5,5 5,5 
Марийцы 62,4 69,9 6,2 5,5 
Коми 68,4 64,4 5,2 5,8 

 
При последующем рассмотрении этнических процессов одним из факторов, 

влияющего на ассимиляцию, «… являются смешанные в этническом отношении 
браки» [3. С. 261]. В.И. Козлов подчеркивал, что «Существенное влияние на рас-
пространенность смешанных браков оказывают почти все факторы развития соб-
ственно этнических процессов: территориальная смешанность, общность рели-
гии, близость языка культуры, социальная мобильность и т.д.» [3. С. 262]. 

В.И. Козловым подмечено, что процесс урбанизации у чувашей, мордвы, 
марийцев и удмуртов в это время, по существу, лишь начинался; мигрировали 
в города преимущественно мужчины, которые, попадая в среду преобладаю-
щего русского населения, в большинстве своем вступали в брак с русскими 
женщинами [3. С. 267]. 

В разделе «Этнотрансформационные процессы и динамика численности 
народов СССР» [3. С. 282] указывается, что «Материал переписей населения 
СССР отражает многонациональность его состава и очень большие различия 
в численности отдельных народов». В указанной главе представлена динамика 
численности национальностей СССР, в том числе мордвы, по данным Всесоюз-
ных переписей населения 1926, 1939, 1959, 1970, 1979 годов (табл. 4). 

 
Таблица 4 

Динамика численности национальностей СССР  
по данным Всесоюзных переписей населения (в границах соответствующих лет) [3. С. 285] 

Националь-
ность 

Численность, тыс. человек Прирост, % 

1926 г. 1939 г. 1959 г. 1970 г. 1979 г. 
1926– 

1939 гг. 
1939– 

1959 гг. 
1959– 

1970 гг. 
1970– 

1979 гг. 
1959– 

 1979 гг. 
Мордва 1340,4 1456,3 1255,1 1262,7 1191,8 8,4 –11,8 –1,7 –5,6 –7,2 
Башкиры 713,7 843,6 989,0 1239,2 1371,5 18,2 17,2 25,4 10,6 38,6 
Татары 2916,3 4313,5 4967,7 5930,7 6317,5 47,9 15,7 19,4 6,5 27,2 
Удмурты 504,2 606,3 624,8 704,3 713,7 20,2 3,1 12,7 1,0 13,8 
Чуваши 1117,4 1369,6 1469,8 1694,4 1751,4 22,6 7,3 15,2 3,3 19,1 
Марийцы 428,2 481,6 504,2 598,6 622,0 12,5 4,7 18,7 3,9 23,4 
Коми (и коми-
пермяки) 375,9 422,3 430,9 475,3 477,5 12,0 2,0 10,2 0,6 10,9 
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В.И. Козлов участвовал в работе мордовской этнографической экспеди-
ции АН СССР (1950–1960 гг.). По разработанной им методике он занимался 
исследованием вопросов расселения мордвы (мокша и эрзя), анализом при-
чин, вызвавших изменения в территориальном размещении и численности 
мордвы. Так, при анализе расселения и численности мордвы в середине XIX в. 
использовались полугубернские списки населенных мест по данным десятой 
ревизии населения (конец 1850-х гг.), а также двух этнографических карт Европей-
ской России, одна из которых составлена П. Кеппеном, вторая – А.Ф. Риттихом. 
Все эти материалы корректировались В.И. Козловым исходя из данных Всеоб-
щей переписи населения в России 1897 года и Всесоюзной переписи населе-
ния 1926 года и других источников, содержащих сведения об этническом  
составе населения. В.И. Козлов определил численность мордвы в середине 
XVI в. в сто тысяч человек. Учитывая обширную территорию, он делает вывод 
о слабой заселенности исследуемой территории [9. С. 80]. 

Мордва под давлением славяно-русских племен с запада и кочевых пле-
мен с юга отступала с прежних мест обитания в междуречье Оки и Суры. 
Например, памятники Среднего Посурья в Чувашии, по данным раскопок по-
следнего времени, иллюстрируют факт проникновения мордовского населения 
на Суру в XIII–XV вв. [5]. 

В.И. Козлов пришел к выводу, что миграции мордвы со второй половины 
XVI в. до середины XIX в. имели большое значение. Именно тогда мордва рассе-
лилась в Поволжье примерно в тех же районах, в которых она живет и ныне 
[4. С. 20]. Расселение мордвы перед отменой крепостного права явилось резуль-
татом длительных миграций населения, происходивших в феодально-крепостной 
России. Основной результат этих миграций выражается в том, что расселение 
мордвы приобрело смешанный характер и в коренном районе ее обитания, и, осо-
бенно, за его пределами. Приводимый им анализ численности и расселения 
мордвы основывается, главным образом, на этностатистических материалах – 
списках населенных мест губерний России, публиковавшихся преимущественно 
в 60-х гг. XIX в., и на этнографических картах Европейской России, составленных 
П. Кеппеном и А. Ф. Риттихом. При анализе расселения мордвы в Поволжье пред-
ставлялось целесообразным вести исследование не по губерниям, а по основным 
историко-географическим областям, выделяя коренной район расселения 
мордвы, Пензенско-Саратовский край и Заволжье [4. С. 21]. 

В разделе «Миграции мордвы в капиталистической России» [2. С. 33] 
В.И. Козлов указывал на некоторые ее особенности по сравнению с миграци-
ями русского населения, в частности, они были менее тесно связаны с отменой 
крепостного права, так как подавляющая масса мордовского крестьянства 
не находилась в крепостной зависимости. Если общая численность крепост-
ных крестьян по Европейской России составляла 37,5%, а в некоторых губер-
ниях Правобережья даже превышала 50% численности всех крестьян, то кре-
постная мордва составляла в среднем около 9% общей численности мордов-
ского крестьянства. Значительные миграции мордвы после 1861 г. объясня-
ются тем, что часть мордовского крестьянства получила, наконец, личную сво-
боду, необходимую для переселения [4. С. 32]. 

Миграции населения в капиталистической России, переселения крестьян 
объективно играли прогрессивную роль в освоении окраин и хозяйственном 
развитии всей страны, однако в условиях царизма их значение проявлялось 
в противоречивых формах [4. С. 43]. В разделе «Миграции мордвы в первые 
годы советской власти и характеристика расселения ее по переписи 1926 г.», 
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где В.И. Козлов отмечал, что миграции мордвы в первые годы советской вла-
сти были такого же характера и определялись в основном теми же причинами, 
что и миграции всего остального населения. Вместе с тем они имели и некото-
рые особенности по сравнению, например, с миграциями русских крестьян, что 
было связано, главным образом, с изменением земельной обеспеченности 
[4. С. 46]. 

В.И. Козлов, картограф по первой специальности, внес заметный вклад 
в этническую картографию. Нам хотелось бы отметить его вклад в сохранение 
этнографических карт при разработке темы расселения мордовского народа 
[9. С. 80–81]. Назовем некоторые из них: «Расселение мордвы в XVI веке и ее 
миграция в XVI –XVIII вв.» (показаны ареалы расселения мокши и эрзи, районы 
лесных промыслов, направление миграции мордвы, а также основные потоки 
русских новопоселенцев); «Расселение мордвы по первой Всероссийской пе-
реписи 1897 года» – приводится карта «Расселение мордвы в уездах По-
волжья в 1859 г.» [4. С. 25]. Другая карта отображает прирост численности 
мордвы в губерниях на правобережье Волги, который в несколько раз превы-
шал ее прирост в губерниях на левобережье [4. С. 53]. Автор подчеркивает, что 
«Общая картина расселения мордвы в основных районах ее обитания, т.е. 
в Поволжье, за период с 1897 и даже с 1859 г. по 1926 г. изменилась довольно 
мало» [4. С. 52]. Расселение групп мордвы в Поволжье В.И. Козлов объяснял 
так: «Значительный интерес представляет анализ численности и расселения 
двух основных групп мордовского народа – эрзи и мокши, так как эти вопросы 
чрезвычайно слабо освещены в историко-этнографической литературе. Рассе-
ление эрзи и мокши в Поволжье в 1926 г. показаны на этнографической карте, 
на которой отражаются результаты миграций мордвы за весь предыдущий пе-
риод» [4. С. 54]. В разделе «Расселение мордвы и некоторые вопросы нацио-
нального строительства» В.И. Козлов обращал внимание на анализ динамики 
расселения мордовского народа, оказавшего влияние на процесс консолида-
ции мордвы в нацию и процесс ассимиляции ее отдельных групп [4. С. 59]. 

В.И. Козлов приходит к выводу, что усиленная индустриализация Повол-
жья началась лишь в начале третьей пятилетки и не могла оказать существен-
ного влияния на результаты Всесоюзной переписи населения 1939 года. Во-
площение в жизнь советской национальной политики, направленной на ликви-
дацию экономической и культурной отсталости угнетенных при царизме наро-
дов, обусловило повышенные темпы хозяйственного и культурного развития 
республик северной части Поволжья (Чувашской, Марийской и Татарской). 
Средняя и южная части Поволжья (Мордовская АССР, Куйбышевская, Ульянов-
ская и Саратовская области), т.е. районы основного расселения мордвы в По-
волжье, оставались по преимуществу сельскохозяйственными, слабо индустри-
ализованными частями Поволжья, что отражалось и на росте численности их 
городского населения. Так, например, городское население Чувашской АССР 
за период с 1926 по 1939 г. увеличилось на 191%, а городское население Мор-
довской АССР – лишь на 54%. 

Вследствие недостаточных темпов индустриализации часть сельского 
населения Поволжья, в том числе и часть мордовского населения, мигриро-
вала за его пределы – в другие районы страны. Однако вплоть до 1939 г. ми-
грационные процессы не получили широкого развития, так как перепись насе-
ления 1939 г. показала новое возрастание численности мордовского населе-
ния страны – до 1451 тыс. человек. 
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В годы Великой Отечественной войны и послевоенный период интенсив-
ного экономического развития страны усилилось слияние некоторых групп 
мордвы с русским населением, в связи с чем перепись 1959 г. показала со-
кращение ее абсолютной численности до 1285 тыс. человек. 

Выводы. Методология В.И. Козлова оказала существенную помощь 
в сборе, анализе и типологизации формирования многонациональности, в том 
числе иностранного населения в Республики Мордовия. Виктор Иванович Коз-
лов является одним из известных и выдающихся исследователей многонаци-
онального народа России. Монографии В.И. Козлова «Динамика численности 
народов», «Национальности СССР» и другие востребованы при исследова-
ниях многонациональной России в методологическом, познавательном, срав-
нительном, этностатистическом планах. 
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ETHNOSTATISTICAL STUDIES OF MULTINATIONAL RUSSIA  
IN THE WORKS OF VIKTOR IVANOVICH KOZLOV  
(on the 100th Anniversary of the Scientist's Birth) 

Key words: multinationality, population censuses, the Republic of Mordovia, the Mordvins, 
settlement of peoples, ethnostatistical studies. 

The purpose of the article is to analyze the ethnographic monographs of Viktor Ivanovich 
Kozlov, one of the famous and outstanding researchers of multinational Russia. In 1975, 
V.I. Kozlov's book "Nationalities of the USSR (Ethno-demographic review)" was published, 
the uniqueness of which is explained by the fact that it was the first empirical experience of 
ethnostatistical studying the country's population. Later, in 1982, V.I. Kozlov's book "Nation-
alities of the USSR: an Ethnogeographic Review" was published, which presents scientific 
material on the Mordvins in the context of the Volga region peoples. V.I. Kozlov analyzed and 
illustrated the main patterns of demographic development and the reasons for the change in 
the quantitative indicator of population. In the ethnogeographic review, Viktor Ivanovich sin-
gled out a semi-ethnic, semi-estates group of "Teptyars", representing immigrants from the 
Volga region, formed from a mixture of mainly the Tatars and the Mordvins. He explained the 
introduction of the term "Mordovian dialect" in the 1897 census, which took into account the 
ethno-lingual and religious composition of the population. Viktor Ivanovich is also known for 
his contribution to the development of Russian cartography and preservation of ethnographic 
maps when developing the scientific research topic dedicated to the settlement of the Mordo-
vian people. The settlement of the Erzya and the Moksha in the Volga region in 1926 is shown 
on an ethnographic map, which reflects the results of migrations of the Mordvins over the 
entire previous period. 
Materials and methods. With the help of the historical and ethnographic method, a compre-
hensive analysis of demographic processes, the history of forming the national composition 
of the population, the geography of settlement of various nationalities across the country, and 
the features of demographic development was carried out. 
Study results. The published works of V.I. Kozlov's works reflect the history of forming the 
ethnic composition of the population, the geography of settlement of various nationalities on 
the territory of Russia, and the peculiarities of demographic development. In migration of the 
peoples of Russia, it is necessary to focus also on multinationality formation in the Republic 
of Mordovia, as one of the regions of the Volga Region in the Russian Federation. In the 
Republic of Mordovia, scientists are studying the migration processes of the Eastern Slavs, 
the peoples of Central Asia and Transcaucasia, ethnographic expeditions have been con-
ducted, but in general this aspect has not been fully understood. 
Conclusions. Small-numbered peoples live in Mordovia, which have been studied in frag-
ments and require additional research, including according to the All-Russian Census of 
2020. Methodology of V.I. Kozlov provided significant assistance in collecting, analyzing and 
typologizing the formation of multinationality, including foreign population in the Republic of 
Mordovia. 
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И.А. СЕМЕНОВ 

ЭВОЛЮЦИЯ СИСТЕМЫ СРЕДНЕГО ПРОФЕССИОНАЛЬНОГО  
ОБРАЗОВАНИЯ В ЧУВАШИИ  

(1920-е – 1950-е годы) 

Ключевые слова: среднее профессиональное образования, Чувашия, колледжи и 
техникумы, аграрное образование. 

В реалиях современного времени большой проблемой для России является дефицит 
молодых профессиональных кадров. Важными поставщиками работников являются 
средние профессиональные образовательные учреждения. Для того, чтобы понять, 
каким образом идет процесс «выращивания» востребованных специалистов, перед 
исследователями встает ряд актуальных вопросов. Прежде всего, необходимо вы-
яснить, какие учебные учреждения ведут подготовку кадров, по каким направлениям 
и профессиям? Поэтому целью данного исследования является изучение разви-
тия системы среднего профессионального образования в 1920–1950-е гг. на при-
мере одного из субъектов РФ – Чувашской Республики. 
Материалы и методы. Во главе научно-теоретической базы статьи стоят науч-
ные принципы историзма, объективности, социального подхода, альтернативно-
сти, которые в своей основе отражают исследование различных процессов с уче-
том динамического развития и взаимодействия элементов. 
Результаты исследования. Самостоятельный этап в развитии системы образо-
вания и СПО был связан с провозглашением в стране советской власти и созданием 
Чувашской автономной области в 1920 г. В Чувашии наблюдалась необходимость 
в создании самостоятельных образовательных учреждений. Техникумы станови-
лись наиболее актуальным типом учебных заведений. В 1930-е гг. происходит уве-
личение количества средних специальных учебных заведений, что способствовало 
росту численности специализированных кадров. Подготовка новых специалистов осу-
ществлялась на предприятиях Чувашии, а также на специальных курсах. Импульсом 
к увеличению темпов подготовки рабочих из числа чувашского населения стало откры-
тие школ фабрично-заводского ученичества и рабочих факультетов. В 1940-е гг. 
были созданы школы рабочей молодежи, начали функционировать вечерние школы 
сельской молодежи. 
Выводы. В современных условиях среднее профессиональное образование – это вос-
требованный уровень обучения, в рамках которого ведется подготовка кадров по при-
кладным профессиям, в чем явно нуждается Чувашия. Неслучайно за более чем  
100-летний период своего развития республика создала целый комплекс средне-специ-
альных учреждений, большая часть которых продолжает свою работу по выпуску спе-
циалистов. Первые такие учреждения начинают формироваться в 1920–1930-е гг. 
Данный период включал много трудностей в системе образования, что во многом 
было связано с отсутствием профессиональных педагогов и сложностями в матери-
ально-техническом обеспечении социальной сферы. Период окончания ВОВ создал но-
вый импульс для открытия организаций СПО, что было связано с восстановлением 
экономики государства. К началу 1950-х гг. в республике насчитывалось 22 таких об-
разовательных учреждения, ставших важным звеном в системе образования Чувашии. 

 
Введение. В реалиях современного времени большой проблемой 

для России является дефицит молодых профессиональных кадров. Данный во-
прос ежегодно обсуждался на уровне федеральных, региональных, муниципаль-
ных органов власти. Тенденция такова, что в период расцвета интернета, новых 
передовых технологий, изобретения инновационной техники и оборудования 
у предприятий и отдельных отраслей промышленности возникает реальная по-
требность в современных специалистах, имеющих широкий спектр возможно-
стей и навыков работы. Главными поставщиками таких работников являются 
средние профессиональные образовательные учреждения. Но для того, чтобы 
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понять, каким образом идет процесс «выращивания» востребованных специа-
листов, перед исследователями встает ряд актуальных вопросов. Прежде 
всего, необходимо выяснить, какие учебные учреждения ведут подготовку кад-
ров, по каким направлениям и профессиям? Поэтому целью данного иссле-
дования является изучение развития системы среднего профессионального 
образования в 1920–1950-е гг. на примере одного из субъектов РФ – Чуваш-
ской Республики. 

Материалы и методы. Во главе научно-теоретической базы работы стоят 
научные принципы историзма, объективности, социального подхода, альтерна-
тивности, которые в своей основе отражают исследование различных процессов 
с учетом динамического развития и взаимодействия элементов. Автор статьи сде-
лал упор на применении общенаучных и специально-исторических методов. 
Наибольшую значимость при формулировании выводов работы имели про-
блемно-хронологический и историко-типологический методы. За источниковую ос-
нову при подготовке исследования были взяты документы Государственного ис-
торического архива Чувашской Республики. Дополнительные материалы были по-
черпнуты из средств массовой информации, нормативных документов, интернет-
ресурсов: энциклопедий, справочников, региональных сетевых порталов. 

Результаты исследования. Среднее профессиональное образование 
(СПО) ведет свои истоки начиная еще с IV–X вв., когда появились первые эле-
менты будущей системы профессиональной подготовки [8]. В Чувашском крае 
вплоть до прихода к власти большевиков и создания советского строя, как и во 
всей России в целом, функционировали три группы образовательных организа-
ций: государственные, общественные и духовные. «В разветвленной системе 
образовательных учреждений Чувашского края на протяжении всех периодов ее 
существования (с конца XVIII и до начала ХХ в.) можно выделить следующие 
типы: малые народные училища, уездные училища, приходские училища, зем-
ские школы, “образцовые” училища Министерства народного просвещения, цер-
ковноприходские школы, школы грамоты, городские училища по “Положению” 
1872 г., гимназии и прогимназии, реальные училища, высшие начальные учи-
лища» [1. С. 11]. Как отмечали историки А.В. Арсентьева, А.П. Петрянкина «По-
мимо данных школ общеобразовательного характера можно назвать учебные 
заведения, которые давали специальную подготовку. Это учительские семина-
рии, ремесленные классы при уездных училищах и ремесленные школы»  
[1. С. 12]. Открытие и реальное существование названных организаций пред-
ставляли собой длительный и трудоемкий процесс, образовательный уровень 
чувашского народа оставался крайне низким и в начале XX в. 

Новый этап в развитии системы образования в целом и СПО в частности 
был связан с провозглашением в стране советской власти и обретением Чува-
шией особого статуса – национально-территориальной автономии. «Декретом 
II Всероссийского съезда Советов был сформирован Народный комиссариат 
просвещения РСФСР, в ведение которого перешли все вопросы профессио-
нального образования. В плане работы Главного управления профессиональ-
ного образования на 1920 г. указывалось, что техникум является наиболее ак-
туальным типом учебного заведения, где готовят высококвалифицированных 
кадров-практиков среднего звена» [10. С. 49]. Особое распространение такой 
разновидности учебных заведений стало характерным явлением для регионов 
страны, где стояла острая проблема в недостаточном количестве узконаправ-
ленных специалистов. 
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Вопросы качественного изменения профессионально-технического обра-
зования и, в частности, его среднего уровня, рассматривались в Декрете СНК 
РСФСР от 4 января 1926 г., утвердившем «Положение о техникумах» [13]. 
В дальнейшем, как дополнение к этому документу, был принят Декрет СНК 
РСФСР от 18 февраля 1926 г. «Об изменении Положения о техникумах» [14]. 
Исследователь Е.Е. Валько в статье акцентирует внимание на том, что «эти 
два документа определили цели, задачи, организационные правила внутрен-
ней структуры техникумов как учебных заведений, подготавливавших квали-
фицированные кадры среднего технического звена для отраслей промышлен-
ности и сельского хозяйства» [3. С. 220]. Общероссийские тенденции распро-
странялись как на Центр, так и периферию. 

Расширение прав региона, получившего в 1925 г. статус автономной рес-
публики, предусматривало наращивание социально-экономических темпов 
развития Чувашии. В этой связи возникла острая необходимость в формиро-
вании на территории Чувашской АССР самостоятельных учебных заведений. 
«Первыми организациями СПО стали Мариинско-Посадский лесной техникум, 
который был создан в 1920 г., Вурнарский педагогический и Чебоксарский цен-
тральный чувашский педагогический техникумы, образованные в 1921 г., Ка-
нашский педагогический техникум, начавший функционировать несколько 
позже – в 1922 году» [11]. Особый акцент в них делался на содержание обще-
образовательной подготовки будущих специалистов. 

В 1930-е гг. происходит увеличение количества средних специальных 
учебных заведений, что способствовало росту численности специализирован-
ных кадров. Подготовка новых специалистов осуществлялась на предприятиях 
Чувашии, а также на специальных курсах, которые организовывал Народный 
комиссариат труда СССР [11]. Мы солидарны с мнением исследователей 
Е.В. Огандеевой и Т.В. Горбуновой по поводу того, что «в связи с острой по-
требностью в высококвалифицированных кадрах в условиях быстрого разви-
тия экономики Чувашской Республики активно начинают развиваться профес-
сионально-технические школы, такие, как: школа фабрично-заводского учени-
чества, школа ученичества массовых профессий, учебная мастерская, школа 
колхозной молодежи, школа совхозного ученичества, сельскохозяйственная 
профшкола, районная колхозная школа. Сотни специалистов получили про-
фессиональную подготовку в вышеперечисленных учебных заведениях» [11]. 

Система профессионально-технического образования создавалась 
в сложный для страны восстановительный период. В этой связи в научной ли-
тературе отражены не только этапы формирования, но и трудности складыва-
ния новой системы образования. Мы солидарны с мнением историков, счита-
ющих, что «к 1920–1930-м гг. в кадровой политике государства определился 
ряд первостепенных задач, одной из которых явилась организация подготовки 
квалифицированных кадров для отраслей промышленности. Импульсом к уве-
личению темпов подготовки рабочих из числа чувашского населения стало от-
крытие и школ фабрично-заводского ученичества (ШФЗУ)» [3. С. 219]. 

С принятием Декрета СНК РСФСР от 17 марта 1926 г. «Об утверждении 
Положения о профессионально-технических школах» был законодательно 
утвержден низший уровень системы профессионально-технического образо-
вания в стране. «В общей части этого Положения утверждалось, что школы 
ФЗУ являлись низшими профессионально-техническими учебными заведени-
ями, имевшими целью подготовку квалифицированных рабочих и низшего  
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административно-технического персонала для различных отраслей хозяй-
ственной жизни страны» [3. С. 220]. 

Школы ФЗУ стали важной формой подготовки кадров из числа подростков. 
Собранный предшественниками научный материал показал, что «к 1930 г. 
в г. Чебоксары действовали уже три такие школы: при типографии, деревооб-
делочном заводе и металлообрабатывающей мастерской. Срок обучения в них 
составлял 3 года. В 1930 г. ШФЗУ заработала в г. Алатырь при лесопильном 
заводе, в 1931 г. – в г. Козловка при комбинате строительных деталей, также 
в г. Шумерля при деревообрабатывающем комбинате, через год – при Шумер-
линском экстрактовом заводе и в судоверфи в г. Мариинский Посад» [11]. 

В годы второй пятилетки (1933–1937 гг.) формами подготовки рабочих яв-
лялись «производственно-технические курсы со сроком обучения от 6 до 10 ме-
сяцев, а также кружки техминимума, где готовили кадры для управления стан-
ками, механизмами, агрегатами и иным техническим оборудованием» [11]. 
Студентов, овладевавших учебными дисциплинами, допускали к экзаменам. 
Среди наиболее успешных предприятий Чувашии, в составе которых действо-
вали техникумы, следует назвать Шумерлинский деревообрабатывающий ком-
бинат, Козловский комбинат, завод «Большевик» [7. С. 306]. 

К периоду активной деятельности по подготовке специалистов строитель-
ных профессий следует отнести время после 1935 г., когда начинает активно 
вводиться подготовка на производственно-технических курсах без отрыва 
от производства, на строительных площадках путем индивидуально-бригад-
ного обучения, где специалисты могли повышать свою квалификацию [11]. 
По итогам обучения необходимо было сдать государственный технический эк-
замен – итоговое испытание по усвоению тех знаний, которые он получил 
в ходе учебной и практической работы. 

Еще одним популярным типом учебных заведений являлись рабочие фа-
культеты (рабфаки), «куда направлялись на обучение передовые кадры по ре-
комендациям вышестоящих организаций. Декрет СНК РСФСР «О рабочих фа-
культетах» от 17 сентября 1920 г. завершил законодательное оформление си-
стемы рабфаков» [6. С. 163]. Как справедливо указывал Л.А. Ефимов: «Про-
должительность обучения на дневном отделении устанавливалась в 3, на ве-
чернем – 4 года. На рабфаки зачислялись лица не моложе 18 лет, которые уже 
трудились в ведомстве не менее 3 лет до поступления, и направлявшиеся 
по командировке профсоюзных организаций при фабрично-заводских пред-
приятиях, колхозах и совхозах, а также партийных и комсомольских организа-
ций» [6. С. 163]. Важным особенностью таких факультетов являлось то, что 
студенты, окончившие рабфак, могли без сдачи вступительных экзаменов по-
ступить в высшее учебное заведение. 

Применительно к Чувашии отметим, что с 1921 г. в республике работал 
единый рабфак, значительная часть выпускников которого продолжала обуче-
ние в технических высших и средних учебных заведениях. Решением бюро Чу-
вашского обкома ВКП(б) от 30 октября 1930 г. рабочий факультет, открытый 
в г. Чебоксары 29 декабря 1921 г., был преобразован [4. Л. 16]. 

Начиная с 1931 г., в республике функционируют самостоятельные про-
мышленные, транспортные, индустриально-технические рабфаки в Алатыре, 
в Шумерле, в Чебоксарах. «Впоследствии завершивших обучение на рабфаках 
Чувашии командировали не только в прикрепленные, но и другие родственные 
и специальные вузы, добиваясь в центре предоставления мест по разверстке, 
согласно плану подготовки кадров для Чувашской АССР» [16]. 
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Большую помощь в подготовке технических кадров для Чувашии оказывал 
Нижегородский (с 1932 г. Горьковский) край, в состав которого входила Чуваш-
ская АССР с 1929 г. по 1936 год [6. С. 164; 16]. Активное развитие промышлен-
ности в годы третьей пятилетки (1938 – 1942 гг.) требовало планомерной под-
готовки и распределения квалифицированных кадров в общесоюзном мас-
штабе. Исходя из результатов исследования В.В. Тимофеева, М.В. Тимофеева 
«Повсеместно создавались ремесленные, железнодорожные училища и школы 
фабрично-заводского обучения (школы ФЗО). В училищах устанавливался 
двухлетний срок обучения, а в школах ФЗО – полугодичный. На учебу прини-
мались юноши и девушки в возрасте 14–17 лет с начальным и семилетним об-
разованием» [12. С. 178; 15. С. 266]. Комплектование этих учебных заведений 
осуществлялось на основе государственного плана. 

В годы ВОВ для подростков в 1943 г. были созданы школы рабочей моло-
дежи, а в 1944 г. начали организовывать вечерние школы сельской молодежи. 
В числе первых стала функционировать школа рабочей молодежи при Чебок-
сарском электроаппаратном заводе, эвакуированном в Чувашию в годы войны. 
В ноябре 1943 г. в Чувашской АССР было организовано 9 школ рабочей моло-
дежи, в которых проходили учебный процесс 1518 человек [9]. В период Вели-
кой Отечественной войны в столице Чувашии начали действовать электроме-
ханический, энергетический и текстильный техникумы. Среди данных заведе-
ний следует выделить наиболее крупное учебное заведение СПО, существую-
щее до настоящего времени – Чебоксарский электромеханический колледж, 
созданный приказом Наркомата электропромышленности СССР от 6 октября 
1944 г. [5. Л. 2]. В послевоенный период первые выпускники названных учебных 
заведений начинают работу на производстве. 

Победа СССР в Великой Отечественной войне способствовала переходу 
регионов страны на новый этап социально-экономического развития. «После 
войны общая численность обучавшихся в СПО практически не изменилась 
(в 1941 г. – 6826 человек, 1945 г. – 6691 человек), а количество техникумов 
и училищ снизилось с 32 в 1940 г. до 24 в 1945 г., что требовало расширения 
образовательных программ и создания новых учебных заведений» [2. С. 212]. 
Чувашия, будучи аграрным регионом, особенно остро нуждалась в сельскохо-
зяйственных кадрах, поэтому период середины XX столетия можно считать 
важной отправной точкой по активной подготовке аграриев республики. 

В начале 50-х гг. XX в. в Чувашии функционировали 22 учреждения сред-
него профессионального образования, в которых проходили обучение более 
6,2 тыс. студентов [11]. В указанные годы руководством страны основное зна-
чение уделялось индустриализации и масштабному строительству, поэтому 
кадры, имевшие знания и навыки прикладных профессий, входили в число при-
оритетных и востребованных. 

Выводы. Представленный экскурс наглядно демонстрирует, какие этапы 
прошло среднее профессиональное образование Чувашии в условиях своего 
становления и развития. «В досоветский период на территории Чувашского 
края были заложены основы для формирования СПО, создавались необходи-
мые условия для открытия средних специальных учебных заведений, профес-
сиональных школ, техникумов, в которых явно нуждался регион. С образованием 
Чувашской автономной области разворачивается активная деятельность 
по созданию системы СПО и подготовке специалистов для социальной сферы 
и промышленности региона, что позволило повысить уровень грамотности 
и качество образования населения» [11]. В современных условиях среднее 
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профессиональное образование – это востребованный уровень обучения, 
в рамках которого ведется подготовка кадров по прикладным профессиям, 
в чем явно нуждается Чувашия. Неслучайно за более чем 100-летний период 
своего развития республика создала целый комплекс среднеспециальных 
учреждений, большая часть которых продолжает свою работу по выпуску спе-
циалистов. Отвечая на вопрос о сравнительных характеристиках развития си-
стемы среднего профессионального образования в Чувашии, отметим, что 
с приходом советской власти начинается подъем индустриализации и сель-
ского хозяйства, что требовало открытия самостоятельных вузов и техникумов 
в регионах страны. Первые такие учреждения начинают формироваться 
в 1920–1930-е гг. Данный период был сложным для системы образования, что 
во многом было связано с отсутствием профессиональных педагогов и труд-
ностями в материально-техническом обеспечении социальной сферы. Период 
окончания ВОВ создал новый импульс для открытия организаций СПО, что 
было связано с восстановлением экономики государства. К началу 1950-х гг. 
в республике насчитывалось 22 таких образовательных учреждения, ставших 
важным звеном в системе образования Чувашии. 
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THE EVOLUTION OF THE SYSTEM OF SECONDARY VOCATIONAL EDUCATION IN CHUVASHIA 
(1920s – 1950s) 

Key words: secondary vocational education, Chuvashia, colleges and technical schools, ag-
ricultural education. 

In the realities of modern times, a big problem for Russia is the shortage of young professional 
personnel. Important suppliers of workers are secondary vocational educational institutions. 
In order to understand how the process of “growing” in-demand specialists occurs, research-
ers are faced with a number of pressing questions. First of all, it is necessary to find out which 
educational institutions train personnel in what areas and professions? Therefore, the pur-
pose of this study is to study the development of the secondary vocational education system 
in the 1920s – 1950s using the example of one of the constituent entities of the Russian 
Federation – the Chuvash Republic. 
Materials and methods. The scientific and theoretical basis of the article is headed by the 
scientific principles of historicism, objectivity, social approach, alternativeness, which funda-
mentally reflect the study of various processes taking into account the dynamic development 
and interaction of elements. 
Research results. An independent stage in the development of the education system and 
secondary vocational education was associated with the proclamation of Soviet power in the 
country and the creation of the Chuvash Autonomous Region in 1920. In Chuvashia, there 
was a need to create independent educational institutions. Technical schools became the 
most relevant type of educational institutions. In the 1930s. There is an increase in the num-
ber of secondary specialized educational institutions, which contributed to the growth in the 
number of specialized personnel. The training of new specialists was carried out at enter-
prises in Chuvashia, as well as at special courses. The impetus for increasing the rate of 
training of workers from among the Chuvash population was the opening of factory appren-
ticeship schools and workers' faculties. In the 1940s Schools for working youth were created, 
and evening schools for rural youth began to function. 
Conclusions. In modern conditions, secondary vocational education is a sought-after level 
of education, within which personnel are trained in applied professions, which Chuvashia 
clearly needs. It is no coincidence that over the more than 100-year period of its development, 
the republic has created a whole complex of secondary specialized institutions, most of which 
continue to produce specialists. The first such institutions began to form in the 1920s and 
1930s. This period included many difficulties in the education system, which was largely due 
to the lack of professional teachers and difficulties in the logistics of the social sphere. The 
period of the end of the Second World War created a new impetus for the opening of voca-
tional education organizations, which was associated with the restoration of the state’s econ-
omy. By the early 1950s. There were 22 such educational institutions in the republic, which 
became an important link in the education system of Chuvashia. 
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В.И. СОКОЛОВА, О.Н. ГАЛОШЕВА, А.П. ЗЫКИНА 

КРАТКАЯ ИСТОРИЯ ЖЕНСКОГО ДВИЖЕНИЯ В ЧУВАШИИ  
(1917–2017 годы) 

Ключевые слова: Чувашия, женское общественное движение, женотдел, деле-
гатки. Женсовет, конференции, съезды, активистки, Гаврилова Агафья Гавриловна, 
Талля Ольга Ивановна, Султанова Гиля Фазыловна. делегатские собрания, куль-
турно-просветительная работа, агитационная деятельность, защита женщин, 
помощь в трудоустройстве. 

Актуальность исследования связана с тем, что опыт становления и развития жен-
ского общественного движения является востребованным во все времена, так как 
женщина играет важную роль в жизни семьи, общества и государства. В статье рас-
сматривается период с 1917 по 2017 г. Территориальные рамки исследования охва-
тывают Чувашию. 
Цель исследования – кратко осветить историю женского общественного движения 
в Чувашии, проследить жизненный путь видных его представительниц А.Г. Гаврило-
вой, О.И. Талля, Г.Ф. Султановой и оценить их вклад в общественно-политическое, со-
циально-экономическое и культурное развитие республики и страны в целом. 
Научная новизна состоит в том, что подробно раскрыты роль и место женщин в об-
щественно-политическом, культурно-просветительном, социально-экономическом 
развитии региона на примере Чувашии. 
Материалы и методы. Основной источниковой базой исследования послужили 
опубликованные в различных изданиях материалы об активистках женского движе-
ния, воспоминания ветеранов движения и неопубликованные документы и матери-
алы, хранящиеся в Государственном архиве современной истории Чувашской Респуб-
лики (Ф. П-1. Оп. 19. Д. 47; Ф. П-1045. Оп. 1. Д. 1018), также в Государственном истори-
ческом архиве Чувашской Республики (Ф. Р- 2669. Оп. 3 Д. 527), личном архиве дочери 
О.И. Талля С.С. Бойко и др. В контексте историографии проблемы можно обозначить 
исследования С.Б. Харитоновой, Н.С. Яковлевой, Е.К. Минеевой, В.Н. Клементьева, 
А.П. Хузангая, А.П. Леонтьева. Некоторые сведения о деятельности женщин-активи-
сток можно почерпнуть из статей А.В. Изоркина, В.П. Станьяла (Никитина), Ф.Ф. Фе-
дорова, Г.А. Алексеева и др. 
Результаты исследования. В статье дана краткая история становления и раз-
вития женского общественного движения в 1917–2017 гг., рассмотрены особенно-
сти формирования и деятельности женских организаций Чувашии, а также про-
блемы, с которыми столкнулись женские организации в изучаемый период. Пред-
ставлены биографии и результаты деятельности первых представительниц жен-
ского движения. Отмечено, что женщины внесли существенный вклад в развитие 
государства и общества. 
Выводы. Женское общественное движение в Чувашии зародилось после революции 
1917 г. Большой вклад в активизацию этого движения внесли А.Г. Гаврилова, 
О.И. Талля, Г.Ф. Султанова. Главными задачами женотделов, впоследствии деле-
гатских собраний, затем женсоветов, были содействие в защите прав и интересов 
женщин в обществе, повышение их роли в общественно-политической, экономиче-
ской и культурной жизни. 

 
Актуальность статьи заключатся в том, что проблема формирования и разви-

тия женского общественного движения, положительно влияющего на процесс 
движения человечества к прогрессу, дальнейшему совершенствованию обще-
ства, является важной и злободневной задачей любого государства. 

Активизация женского движения в международном масштабе началась 
в конце XIX – начале ХХ в. В Советской России и СССР с 1918 г. при партийных 
комитетах действовали женотделы, которые вели партийно-политическую 
и культурно-массовую пропаганду среди крестьянок и работниц с целью  
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привлечения их к делу государственного и хозяйственного строительства. 
В 1929 г. они были распущены как выполнившие свою роль [14. C. 435]. 

Цель исследования – кратко осветить историю женского общественного 
движения в Чувашии, проследить жизненный путь его видных представитель-
ниц и достойно оценить их вклад в общественно-политическое, социально-эко-
номическое и культурное развитие республики и страны в целом. 

Говоря об истории возникновения зачатков общественных объединений 
в Чувашии, надо отметить, что стихийные элементы чувашского национального 
движения появились в начале XVI в. Реформы Александра II открыли новую 
эпоху в истории народов Поволжья. Говоря о ранних этапах возникновения са-
мосознания чувашей надо отметить, что на рубеже XIX–XX вв. произошла кон-
солидация чувашей в нацию, что способствовало движению чувашского народа 
за национальную эмансипацию (освобождение от угнетения, зависимости, пред-
рассудков) и равноправие. У чувашей, как и других народов Поволжья, националь-
ное движение ускорилось во время первой русской революции 1905–1907 гг. Так, 
еще до образования Чувашской автономной области возникло национальное дви-
жение, в которое включились и некоторые активные женщины, среди них – Гав-
рилова Агафья Гавриловна [7. С. 591–592; 10. С. 187]. 

Материалы и методы. Статья основана на принципе историзма, объектив-
ности, всестороннего анализа проблем общественного движения, проведенного 
на уровне отдельного региона РСФСР. Основным материалом послужили ра-
боты А.В. Изоркина, В.П. Станьяла (Никитина), Ф.Ф. Федорова, Г.А. Алексеева, 
А.П. Леонтьева, С.Б. Харитоновой, Н.С. Яковлевой, Е.К. Минеевой и др. 

Научная новизна статьи заключается в том, что осуществлена попытка со-
циально-философского обобщения опыта реализации государственной поли-
тики в активизации женского общественного движения на примере Чувашской 
Республики. 

Результаты исследования. После победы Февральской революции  
на 1-м Общечувашском национальном съезде 28 июня 1917 г. в Симбирске 
было создано ЧНО (Чувашское национальное общество). Был принят устав, 
сформированы руководящие органы – правление и ревизионная комиссия. 
В состав правления первоначально вошли: В.Н. Орлов, В.А. Никаноров, 
Я.З. Захаров, С.М. Максимов; члены ревизионной комиссии – А.Г. Григорьева, 
С.А. Акимов, И.Д. Дормидонтова, кандидат – И.Я. Яковлева. На 2-м съезде 
мелких народностей Поволжья в начале августа 1917 г. был избран новый со-
став правления ЧНО: председателем стал А.В. Васильев, членами комиссии – 
Г.Ф. Алюнов (Федоров), И.В. Васильев, Н.В. Никольский, А.В. Рекеев, секрета-
рем была избрана А.Г. Григорьева [8. С. 594; 12. С. 113–117]. 

В организации возобладали правоэсеровские взгляды. Возникшее вначале 
как культурно-просветительское общество, ЧНО вскоре провозгласило целью 
его создания – решение важнейших, в том числе общественно-политических, за-
дач: поддержка Временного правительства до установления Учредительным со-
бранием нового государственного строя, содействие политическому воспитанию 
чувашского народа. С началом гражданской войны лидеры ЧНО перешли на сто-
рону антибольшевистских сил. Приказом от 28 сентября 1918 г. Чувашский от-
дел при Наркомнаце РСФСР объявил о ликвидации ЧНО и его филиалов. Часть 
лидеров и активистов была арестована. В их число попала одна из первых и са-
мых активных членов движения А.Г. Гаврилова [5. Л. 62]. 
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Участница национально-освободительного движения чувашей, обще-
ственный деятель, член ПСР (Партия социалистов-революционеров) (с июня 
1917 г. правая эсерка), журналистка, учительница Гаврилова Агафья Гаври-
ловна родилась 7 февраля 1978 г. в д. Аниш-Крышки Чебоксарского уезда 
(ныне Цивильский район Чувашской Республики). По происхождению кресть-
янка, она с детских лет тянулась к знаниям. Но ей выпала горькая и трагиче-
ская судьба. Она отлично училась в школе, окончила женское училище 
при Симбирской чувашской учительской школе, после этого два года прорабо-
тала помощником учителя на родине Ивана Яковлева в Кошки-Новотимбаево 
и экстерном выдержала экзамены при Казанской инородческой учительской 
семинарии. С 1896 по 1907 г. на протяжении 11 лет проработала учительницей 
Чепкас-Ильметевской женской школы Буинского уезда. Тогда же совместно 
с Метри Юманом и Гермогеном Титовым организовала первый профсоюз чу-
вашских учителей. Была отстранена от преподавательской работы за пропа-
ганду идей Л.Н. Толстого. Из-за преследований царских властей вынуждена 
была оставить работу в школе и устроиться бухгалтером Шамовской больницы 
г. Казани. С мая 1917 г. – сотрудница чувашской газеты «Хыпар», затем – казна-
чей Казанского чувашского военного комитета. В августе ее избрали секретарем 
правления Чувашского национального общества, и вскоре девушка становится 
в ряды лидеров единственной в то время чувашской политической партии – Чу-
вашского комитета социалистов-революционеров. В мае 1918 г. в Казани от-
крылся Съезд чувашских крестьян. 26 мая на форуме выступила Агафья Гаври-
лова с докладом «Женщина как гражданка». Она говорила о праве чувашской 
женщины на свободу, равенство и братство. Во время съезда Агафья Гаври-
ловна провела собрание учительниц и организовала Союз чувашских женщин. 
Ее избрали председателем этого Союза [6. С. 392; 9. С. 93–98; 15. С. 5]. Так, 
в июне 1918 г. впервые начал свою деятельность Союз чувашских женщин. 
Так начался первый этап женского движения в Чувашии. 

По рекомендации Г.Ф. Алюнова А.Г. Гаврилову назначили редактором га-
зеты «Хыпар». При ее непосредственном руководстве в печать вышли репор-
тажи «Взятие Казани чехословаками» и «Казанский фронт Народной армии», 
статья «Чувашские офицеры» об их добровольном вступлении в ряды белой 
армии, эссе «Женская доля» и «Рождение ребёнка» [9. С. 93–98; 15. С. 5]. 

Когда большевики заняли Казань, А.Г. Гаврилова вместе со своими еди-
номышленниками покинула город. Однако вопреки уговорам коллег из Чисто-
поля вернулась в Казань. Она не чувствовала вины перед родным народом 
и не пряталась. 27 сентября 1918 г. Агафью арестовали органы Чрезвычайной 
комиссии по борьбе с контрреволюцией и расстреляли вместе с известным ре-
волюционером (эсером-максималистом) Т.Н. Николаевым (Хури), который вер-
нулся больным из якутской тюрьмы и в революционной деятельности не участ-
вовал. Но, несмотря на это, был расстрелян органами ЧК 6 октября 1918 г. 
[6. С. 238; 9. С. 93–98; 15. С. 5]. 

Имя Агафьи Гавриловой реабилитировано в 2006 г. стараниями редактора 
газеты «Хыпар» А. Леонтьева (в настоящее время сотрудник ЧГИГН) [9. С. 93–98]. 
А.Г. Гавриловой вменялись в вину работа редактором газеты «Хыпар» и хра-
нение оружия. Перед расстрелом 30 сентября 1918 г. А.Г. Гаврилова оставила 
распоряжение о том, чтобы ее вклад в сумме 2039 руб. зачислили в фонд помощи 
ученицам-чувашкам, обучающимся в учебных заведениях г. Казани [15. С. 5]. Это 
заявление характеризует ее натуру с самой лучшей стороны, она в последние 
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свои дни думала не о себе, а о других людях. Узнав в тюрьме о гибели Агафьи 
Гавриловны, Гавриил Алюнов (один из борцов с большевистской властью в пе-
риод установления Советской власти) сказал: «Закатилось золотое солнце чу-
вашского народа, не стало святой женщины» [15. С. 5]. 

Касаясь темы развития женского общественного движения, следует отме-
тить, что еще до создания отдельной административно-территориальной еди-
ницы, т.е. в 1919 г. на территории современной Чувашии, как и в РСФСР, появи-
лись первые комиссии по пропаганде и агитации среди женщин на местах, кото-
рые с 1 июня 1919 г. были преобразованы в отделы по работе среди женщин 
(женотделы), которые занимались культурно-просветительной и агитационной 
деятельностью, активно привлекали женщин к социалистическому строитель-
ству [16. С. 12–13]. 

Большую работу по консолидации чувашского народа и созданию автоно-
мии провел Чувашский отдел при Наркомнаце РСФСР. 24 июня 1920 г. декре-
том ВЦИК и СНК РСФСР была образована Чувашская автономная область. 
21 апреля 1925 г. постановлением Президиума ВЦИК она преобразована в Чу-
вашскую АССР [14. С. 1492]. 

В октябре 1920 г. состоялась 1-я областная конференция РКП(б), в ходе 
работы которой был создан отдел по работе среди женщин Чувашского ОК РКП(б) 
(с 1923 г. – женотдел обкома [17. С. 12–13]. Женотделы в разные годы возглав-
ляли Е.Я. Орлова, М.П. Максимова, А.И. Нухрат, З.П. Сусмет, А.Г. Григорьева, 
О.В. Вериалова, А.А. Мамонтова. Е.Д. Разумова [3. Л. 159; 4. Л. 1]. 

В начале 1922 г. большевики свое внимание переключили на новые 
формы работы среди женщин, направив усилия на активизацию общественно-
политической и культурной социализации женщин: стали проводить делегат-
ские собрания, на которых выдвигали избранных делегаток на руководящие 
должности в производстве и управлении. В 1934–1938 гг. работа среди женщин 
сосредоточилась в организационном отделе ЦИК Чувашской АССР. В июне 
1938 г. Верховный Совет Чувашской АССР прекратил работу женского сектора 
орготдела [3. Л. 159; 18. С. 202–208]. Этот момент можно условно назвать кон-
цом первого и началом нового этапа женского общественного движения. 

В годы великих испытаний 1941–1945 гг. в связи с мобилизацией в армию 
большей части мужского населения женщины заменили мужчин в народном 
хозяйстве страны: промышленном производстве, учреждениях, социальной 
сфере. Особенно важный вклад женщины внесли в колхозное производство. 
Труд женщин и детей стал преобладающим в сельском хозяйстве. 

После войны на предприятиях и учреждениях стали создаваться женские 
советы. В июне 1960 г. состоялась 1-я республиканская конференция женщин, 
27 марта 1965 г. на 2-м съезде был образован Чувашский республиканский  
совет женщин, председателем избрана министр социального обеспечения 
Ольга Ивановна Талля [16. С. 180]. 

О.И. Талля родилась в селе Тобурданово Канашского района Чувашской 
АССР 18 марта 1926 г. в крестьянской семье. Отец Иван Маркович Талля 
по профессии был плотником, его по праву называли мастером «золотые 
руки». Иван Маркович участвовал в строительстве Горьковского автомобиль-
ного завода, мать Мария Сергеевна была колхозницей, родила восемь доче-
рей. Три из них умерли в младенческом возрасте. Когда началась Великая Оте-
чественная война, Иван Маркович добровольцем ушел на фронт и пропал без 
вести в 1942 г. в боях за г. Харьков. Мария Сергеевна осталась с пятью  
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дочерями на руках. Ольга Ивановна была старшей в большой и дружной семье 
Талля. Удивительный факт – но все пять дочерей Ивана Марковича и Марии 
Сергеевны получили высшее образование! Ольга Ивановна, как старшая 
сестра, всех младших опекала и всем помогала [11]. 

Она окончила Горьковский педагогический институт иностранных языков, 
Центральную комсомольскую школу при ЦК ВЛКСМ, Высшую партийную школу 
при ЦК КПСС, Академию общественных наук при ЦК КПСС, защитила диссер-
тацию на соискание учёной степени кандидата исторических наук. 

Трудовую деятельность начала в 1943 г. учителем истории и немецкого 
языка. В 1948 г. была избрана первым секретарем райкома ВЛКСМ Канашского 
района. С 1951 г. – инструктор обкома партии, профсоюза и комсомола. В 1958 г. 
назначена вторым секретарем Чебоксарского горкома КПСС. С 1965 по 1969 г. – 
министр социального обеспечения Чувашской АССР. С 1971 г. – заведующий от-
делом культуры Чувашского обкома КПСС. В 1981–1989 гг. преподавала в Чуваш-
ском государственном университете имени И.Н. Ульянова. Избиралась депутатом 
Верховного Совета Чувашской АССР. Была первым председателем Чувашского 
республиканского женского совета [3. Л. 159; 4. Л. 1; 13. С. 546–549; 16. С. 180]. 

Ольга Ивановна Талля умерла 27 апреля 2008 г. Похоронена в квартале 
почетных захоронений Карачуринского кладбища № 2 г. Чебоксары [11]. 

Начало 1990-х гг. называют началом третьего этапа в развитии женского 
общественного движения. Активизировалась работа женсоветов, в республике 
стали организовываться различные женские общественные организации. 
В сентябре 2015 г. на XVII съезде женщин Чувашии было принято решение 
об объединении всех крупных активных женских организаций республики 
в единую и переименовании Совета женщин Чувашской Республики в «Союз 
женщин Чувашии», объединивший разные направления женского обществен-
ного движения. Председателями Республиканского совета женщин в разные 
годы были О.И. Талля, Е.В. Мастерова, И.А. Кочетова, И.И. Стекольщикова, 
К.Л. Валицкая, С.Т. Тимофеева, О.Ю. Зайцева, А.Н. Федорова. В 2020 г.  
на XIX съезде председателем Союза женщин Чувашии была избрана Наталья 
Алексеевна Николаева [3. Л. 159; 4. Л. 1; 17. 12–13]. 

Следует отметить, что в конце XX в. трудовым коллективом, в котором 
насчитывалось самое большое количество женщин, был коллектив препода-
вателей и сотрудников Чувашского государственного университета имени 
И.Н. Ульянова, созданного в 1967 г. на базе Волжского филиала МЭИ. Он был 
и остается до настоящего времени самым большим трудовым коллективом 
женщин в Чувашской Республике. 

Первым председателем женсовета ЧГУ в 1973 г. стала Т.Н. Максимова, 
но активная работа данной женской общественной организации началась с из-
бранием его председателем профессора Г.Ф. Султановой в 1974 г. Она же воз-
главила первое общество милосердия, созданное в Чувашской АССР. Работе 
женщин были присущи инициатива, энтузиазм, бескорыстие и взаимопомощь. 
Много прекрасных страниц вписали в историю учебного заведения члены жен-
совета. Они проводили различные мероприятия: концерты для сотрудников 
и их детей, праздники (8 марта, Новый год, День защиты детей, день пожилых 
людей, День матери и т. д.), чествования ветеранов, благотворительные акции, 
сборы пожертвований для престарелых и детей-сирот. Женщины-активистки 
пользовались высоким авторитетом в университете и республике. Они рабо-
тали в тесном деловом контакте с общественными организациями города 



Исторические науки 109 

и республики: помогали сотрудникам университета устраивать детей в детские 
дошкольные учреждения, так как в те годы сады и ясли были переполнены  
и не хватало свободных мест; приобретать необходимые детям предметы до-
машнего обихода, включая одежду и обувь, так как в то время существовал 
большой дефицит почти всех товаров. Женсовет принимал участие в лечении 
и оздоровлении детей сотрудников. Г.Ф. Султанова возглавляла женсовет уни-
верситета в течение 10 лет. В 1988 г. в связи с происходившими в это время 
в стране кардинальными переменами женсовет распался. Наступила семилет-
няя пауза в развитии женского движения. 

Гиля Фазыловня Султанова родилась 2 декабря 1928 г. в поселке город-
ского типа Кукмор Татарской АССР (Республики Татарстан). Отец, Фазыл Сул-
танович Султанов (1906 года рождения), член КПСС с 1927 г., участник Вели-
кой Отечественной войны 1941–1945 гг. Мать, Марьям Бакировна Султанова 
(1906 года рождения), работала медсестрой. В семье было двое детей – Гиля 
Фазыловна Султанова (1928 года рождения) и Владилен Фазылович (1930 года 
рождения). В 1935 г. Гиля Фазыловна поступила в первый класс Кукморской 
средней школы и окончила ее в 1945 г. По окончании средней школы Г.Ф. Сул-
танова поступила в Казанский государственный медицинский институт имени 
С.В. Курашова, который окончила с отличием в 1950 г. Как подающая большие 
надежды выпускница была оставлена в клинической ординатуре на кафедре гос-
питальной педиатрии. По распоряжению Минздрава РСФСР с 1953 по 1956 г. 
работала в Тувинской автономной республике, была заведующей детским ту-
беркулезным отделением г. Кызыл Тувинской АССР. 

С 1956 по 1959 г. училась в аспирантуре на кафедре детских болезней 
лечебного факультета Казанского медицинского института. Аспирантуру за-
кончила с представлением к защите кандидатской диссертации на тему «Бел-
ковые фракции сыворотки крови при туберкулезе у детей и значение опреде-
ления их методом электрофореза на бумаге для оценки активности туберку-
лезного процесса», которую успешно защитила в 1960 г. 

После окончания аспирантуры получила распределение в Свердловский 
научно-исследовательский институт охраны материнства и младенчества, где 
проработала с 1959 по 1967 г. в должности младшего научного сотрудника 
(1959–1962), ученого секретаря (1962–1965) и старшего научного сотрудника 
(1966–1967). 

В 1967 г. Гиля Фазыловна по конкурсу была избрана на должность заве-
дующего кафедрой педиатрии 2-го Казанского института усовершенствования 
врачей имени В.И. Ленина, а в 1970 г. – на должность заведующего кафедрой 
педиатрии № 1 того же института. 

В январе 1970 г. она блестяще защитила докторскую диссертацию на тему 
«Особенности обмена железа, меди и марганца у недоношенных детей и их 
значение в этнологии и патогенезе ранней анемии у этих детей». В 1971 г. ей 
было присвоено звание профессора по специальности «Педиатрия». 

С ноября 1975 по январь 1977 г. Г.Ф. Султанова находилась на практиче-
ской работе. В 1977 г. она по конкурсу была избрана на должность заведую-
щего курсом детских болезней Чувашского государственного университета 
имени И.Н. Ульянова, а в 1982 г. – на должность заведующего кафедрой педи-
атрии данного университета [1. С. 147]. Профессор Г.Ф. Султанова много уси-
лий приложила к организации кафедры педиатрии и подготовке научно-педа-
гогических кадров. Под ее научным руководством подготовлено 14 кандидатов 
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медицинских наук и 1 доктор медицинских наук. Кафедрой педиатрии выпу-
щено более 400 педиатров. Ею читались курсы лекций по пропедевтике дет-
ских болезней, по факультетской и госпитальной педиатрии, детским инфекци-
онным болезням, детской эндокринологии, неонтологии. 

Г.Ф. Султанова в течение 15 лет являлась руководителем общества детских 
врачей Чувашии, председателем научно-координационного совета по педиатрии 
при Минздраве Чувашской АССР. В течение 10 лет она была председателем жен-
совета университета, в 1988 г. избрана председателем Детского фонда Москов-
ского района г. Чебоксары. В 1989 г. она возглавила Республиканский фонд мило-
сердия и здоровья. Воспитала приемную дочь Айгуль 1974 года рождения. Гиля 
Фазыловна – автор 125 научных работ, в том числе 3 монографий. 

В наградном списке Г.Ф. Султановой значатся орден «Знак Почета» 
(1986 г.) и медали. В 1990 г. ей присвоено почетное звание «Заслуженный де-
ятель науки Чувашской АССР», «Заслуженный врач Чувашской Республики», 
а в 2005 г. – «Заслуженный врач Российской Федерации» [1. С. 147]. 

Приведем строки из статьи члена профкома А. Скобелевой «Заботы жен-
совета», напечатанной в газете «Ульяновец» от 30 октября 1987 г.: «…При ак-
тивном ходатайстве женсовета некоторые коллективы университета были пе-
реведены на 5-дневную рабочую неделю по скользящему графику. Это намного 
улучшило возможности женщин по обеспечению воспитания детей, большего 
общения с ними» [2. С. 3]. Кроме того, большую работу женсовет проводил 
по ежегодной диспансеризации женщин, начиная с первых лет своей деятель-
ности, т.е. задолго до введения всеобщей диспансеризации населения, что 
способствовало сохранению здоровья женщин и своевременной диагностике 
и лечению выявленных у них заболеваний. Эта работа осуществлялась сотруд-
никами кафедры акушерства-гинекологии медицинского факультета универси-
тета на общественных началах. Женсовет явился инициатором и активным ис-
полнителем сбора средств в помощь детям Никарагуа в 1985 г., туда через 
Комитет советских женщин были отправлены посылки с одеждой более чем на 
1000 рублей. В год Чернобыльской трагедии женщины университета вновь 
проявили свою активность, собрали и перевели на счет № 701 более 1000 руб-
лей. Велась постоянная работа по сбору средств в Детский фонд. Женщины 
университета были активными борцами за мир. Профессор В.В. Амосова яв-
лялась председателем Чувашского комитета защиты мира. Ежегодно сотруд-
ницы университета собирали средства в Фонд мира. Значительные суммы 
внесли А.Н. Бриллиантова (1000 руб.), В.В. Амосова (800 руб.), Г.Ф. Султанова 
(500 руб.) и др. К гражданским и политическим акциям женсовет привлекал 
и детей сотрудников. За 10 лет работы женсовета в университете сложился 
сплоченный актив женщин. Среди них следует назвать Г.Ф. Султанову, 
О.И. Талля, Р.Г. Памикову, Т.Г. Гурову, Г.Г. Жирнову, Т.К. Верендееву, 
Н.И. Ухарову, М.П. Михайлову, Г.М. Филиппову, Н.М. Косолапову и др. Эти 
женщины были не только активными исполнителями, но и инициаторами мно-
гих начинаний в работе женсовета ЧГУ имени И.Н. Ульянова [2. С. 3]. 

Гиля Фазыловна умерла 11 октября 2007 г. С разрешения муфтия Чуваш-
ской Республики похоронена с соблюдением мусульманских обрядов в квар-
тале почетных захоронений Карачуринского кладбища № 2 г. Чебоксары. 

Выводы. После свержения царского режима новые руководители страны 
большое внимание стали уделять проблеме вовлечения женщин в переустрой-
ство общества на новый лад. На территории Чувашии первые организации 
и объединения женщин появились под влиянием событий 1917 г. Вначале они 
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проводили социально-культурную и агитационную работу, в дальнейшем в их 
деятельности доминирующей стала идея привлечения женщин к социалисти-
ческому труду. С течением времени в зависимости от обстоятельств (голод 
в 1921–1922 гг., коллективизация, индустриализация, Великая Отечественная 
война, восстановление народного хозяйства и дальнейшее развитие эконо-
мики, распад СССР и появление современной Российской Федерации) методы 
и формы работы в женском общественном движении менялись. К настоящему 
времени деятельность общественных организаций и объединений направлена 
на защиту интересов женщин, повышение их роли в общественно-политиче-
ской, экономической и культурной жизни республики. 

Первые шаги в зарождающемся движении чувашских женщин сделала 
Агафья Гавриловна Гаврилова. Первопроходцем быть всегда трудно и опасно. 
Она погибла в расцвете сил, в 40 лет! Агафья Гавриловна обладала кипучей 
энергией и широким кругозором, могла многое сделать для развития региона, 
еще не оформленного в отдельную административно-территориальную еди-
ницу. Жаль, что не удалось найти место ее последнего упокоения. 

Эстафету подхватили другие женщины-активистки и среди них – первый 
председатель Республиканского совета женщин Чувашской АССР Ольга Ива-
новна Талля, которая около 20 лет была лидером в развитии женского обще-
ственного движения в Чувашии. О.И. Талля первой в республике начала ис-
следование названной темы. Даже будучи на пенсии, в преклонном возрасте, 
она продолжала общественную работу, была примером для молодых. 

В 1970–1980-х гг., более 10 лет, возглавляла женсовет самого большого 
трудового коллектива Чувашской АССР – коллектива преподавателей и со-
трудников Чувашского государственного университета имени И.Н. Ульянова 
Гиля Фазыловна Султанова, общественная деятельность которой была 
направлена на защиту здоровья женщин. 

Мы должны всегда помнить о женщинах, которые являются ярким приме-
ром достойного служения республике и стране в целом. Женщины РФ продол-
жают дело своих предшественниц и каждодневно вносят свой вклад в даль-
нейшее развитие и процветание России. 
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Valentina I. SOKOLOVA, Olga N. GALOSHEVA, Alevtina P. ZYKINA 

A BRIEF HISTORY OF THE WOMEN'S MOVEMENT IN CHUVASHIA (1917–2017) 

Key words: Chuvashia, women's social movement, women's department, delegates. Wom-
en's Council, conferences, congresses, activists, Gavrilova Agafya Gavrilovna, Tallya Olga 
Ivanovna, Sultanova Gila Fazylovna, delegate meetings, cultural and educational work, cam-
paigning, women's protection, employment assistance. 

The relevance of the study is related to the fact that the experience of evolvement and develop-
ment of the women's social movement is in demand at all times, since a woman plays an im-
portant role in the life of the family, the society and the state. The article examines the period 
from 1917 to 2017. The territorial framework covers the territory of Chuvashia. 
The purpose of the article is to briefly inform on the history of women's social movement in Chu-
vashia, to trace the life path of its prominent representatives A.G. Gavrilova, O.I. Tallya, G.F. Sul-
tanova and to assess their contribution to the socio-political, socio-economic and cultural develop-
ment of the republic and the country as a whole. 
The scientific novelty lies in the fact that the role and place of women in the socio-political, 
cultural, educational, socio-economic development of the region are shown in detail on the 
example of Chuvashia. 
Materials and methods. The main source base of the research was made by materials pub-
lished in various publications about the activists of the women's movement, memoirs of vet-
erans of the movement and unpublished documents and materials stored in the State Archive 
of Modern History of the Chuvash Republic, as well as in the State Historical Archive of the 
Chuvash Republic, the personal archive of O.I.'Tallya's daughter, S.S. Boyko and others. 
In the context of the problem historiography, the research of S.B. Kharitonova, N.S. Ya-
kovleva, E.K. Mineeva, V.N. Klementyev, A.P. Khuzangai, A.P. Leontiev can be pointed out. 
Some information about the activities of women activists can be taken from the articles of 
A.V. Izorkin, V.P. Stanyal (Nikitin), F.F. Fedorov, G.A. Alekseev, and others. 
Study results. The article gives a brief history showing formation and development of wom-
en's social movement in 1917–2017, examines the features of women's organizations' for-
mation and activity in Chuvashia, as well as the problems faced by women's organizations 
during the period under study. The biographies and results of the activities of the first repre-
sentatives of the women's movement are presented. It is noted that women made a significant 
contribution to the development of the state and society. 
Conclusions. The women's social movement in Chuvashia originated after the 1917 revolu-
tion. A great contribution to the activation of this movement was made by A.G. Gavrilova, O.I. 
Tallya, G.F. Sultanova. The main tasks of women's departments, later delegate meetings, 
then women's councils, were to assist in protecting the rights and interests of women in the 
society, increasing their role in socio-political, economic and cultural life. 
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Л.А. ТАЙМАСОВ 

ЦИВИЛЬСКИЙ ТИХВИНСКИЙ БОГОРОДИЦКИЙ МОНАСТЫРЬ  
В ПЕРИОД ПРЕОБРАЗОВАНИЙ 1860–1870-х ГОДОВ 

Ключевые слова: Казанская епархия, православие, монастырь, архиепископ Анто-
ний, настоятельница Херувима, монахини, послушницы, преобразование, бого-
мольцы, освящение. 

Исследование истории церквей и монастырей в современных условиях представ-
ляет научный и практический интерес. 
Цель исследования – рассмотреть историю преобразования Цивильского Тихвин-
ского мужского монастыря в женский на фоне буржуазной модернизации российского 
общества, активизации политики и практики православного миссионерства, пока-
зать вклад духовных и светских лиц в возрождение монастырской жизни в цивиль-
ской обители и оценить ее религиозное и социальное значение в утверждении пра-
вославия среди населения Чувашии. 
Материалы и методы. Статья основана на анализе литературных и докумен-
тальных материалов. Основными источниками работы явились архивные доку-
менты, публикации периодических изданий, материалы сайта Чувашской митропо-
лии. Теоретические обобщения и выводы сделаны с применением хронологического, 
институционального и культурно-антропологического подходов. 
Результаты исследования. Цивильский Богородицкий Тихвинский монастырь Чу-
вашской митрополии является одним из старинных в Среднем Поволжье. Его осно-
вали жители Цивильска в память о чудесном избавлении города в 1671 г. заступни-
чеством Богоматери от разорения отрядами С.Т. Разина. Цивильская обитель пе-
режила разные времена: не раз находилась на грани закрытия, а в советский период 
была упразднена. В данном исследовании на основе изучения специальной литера-
туры и комплекса источников автор рассмотрел один из сложных периодов в исто-
рии монастыря. В конце 1860-х гг. монастырское хозяйство оказалось в критиче-
ском состоянии. Для его восстановления ни у монастыря, ни у городской власти не 
было финансовых средств и материальных ресурсов. Братия была малочисленна, 
не видела перспектив перемен к лучшему, поэтому в их среде происходили наруше-
ния правил монашеской жизни. Епархиальное руководство в лице архиепископа Ка-
занского Антония (Я.Г. Амфитеатров), посетив обитель в 1869 г., внесло в конси-
сторию предложение о ее закрытии. Однако в условиях буржуазных реформ и акти-
визации миссионерско-просветительской деятельности закрытие монастыря 
в уезде, где проживало преимущественно чувашское население, могло иметь нега-
тивные последствия для дела утверждения православия. В то же время жители Ци-
вильска и многих соседствующих селений не желали лишаться монастыря, имев-
шего не только религиозное, но и символическое значение. Эти обстоятельства, 
по мнению автора, заставили искать другие варианты решения его судьбы. Пер-
спективной оказалась идея преобразования мужского монастыря в женский. По-
дробно описаны события возрождения монастырского хозяйства, показана роль 
настоятельницы Херувимы, главного мецената В.Н. Никитина, освещен ход стро-
ительных и ремонтных работ, подробно изложены торжества в честь освящения 
обновленного монастыря, дана его характеристика на рубеже XIX–XX вв. 
Выводы. Один из старинных центров православия на территории Чувашии Цивильский 
Тихвинский Богородицкий мужской монастырь в результате преобразований в 1871–
1872 гг. стал женским. Сохранение исторической обители стало возможным благодаря 
поддержке епархиального руководства, наличию меценатов, позитивному настрою жи-
телей г. Цивильск, а также верующих Цивильского и соседних уездов. В результате об-
новления Цивильский Тихвинский женский монастырь превратился в центр миссионер-
ского просветительства в Чувашском крае. Современное восстановление обители 
стало возможным благодаря сохранению монастырского комплекса, построенного пре-
имущественно в рассматриваемый исторический период. 

 

Возрождение духовной и, в частности, религиозной культуры в стране актуа-
лизирует исследование истории церквей и монастырей. Цивильский Богородиц-
кий Тихвинский монастырь является одним из старинных центров православия 
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в Чувашии, однако до настоящего времени отсутствует комплексное исследо-
вание о его сложной исторической судьбе. Данная статья может привлечь вни-
мание историков для дальнейшего исследования истории обители. Актуаль-
ность исследования обусловлена не только научной целесообразностью заяв-
ленной темы, но и ее практической востребованностью. 

Цель исследования – рассмотреть исторические условия и события пре-
образования Цивильского Тихвинского Богородицкого мужского монастыря 
в женский в 1869–1972 гг. 

Материалы и методы. Статья основана на анализе литературных и доку-
ментальных материалов. Основными источниками работы явились архивные 
документы, публикации периодических изданий, материалы сайта Чувашской 
митрополии. Отдельные документы извлечены из фондов Российского государ-
ственного исторического архива (РГИА) [14], Государственного архива Респуб-
лики Татарстан (ГАРТ) [3], Государственного исторического архива Чувашской 
Республики (ГИА ЧР) [4], использованы публикации в периодических и спра-
вочных изданиях по Казанской губернии. Многообразие привлеченных источ-
ников позволяет решать намеченные задачи. Теоретические обобщения и вы-
воды сделаны с применением хронологического, типологического методов, ин-
ституционального и культурно-антропологического подходов. 

Публикации о монастыре печатались еще в XIX в. [8–10]. В советской ис-
ториографии религиоведческая тематика не являлась приоритетной – в иссле-
дованиях П.В. Денисова, В.Д. Димитриева и др. встречаются лишь краткие све-
дения о монастырях Чувашского края [5–7]. На рубеже XX–XXI вв. в условиях 
возрождения религиозной жизни в печати появлялась информация о Цивиль-
ском Тихвинском монастыре [1, 2, 13, 15–17]. Сведения информационного ха-
рактера о нем можно почерпнуть из сайтов Чувашской митрополии, Цивиль-
ского Богородицкого Тихвинского монастыря [18, 19]. 

Теоретические обобщения и выводы сделаны на основе комплексного 
анализа различных по происхождению источников с применением хронологи-
ческого, институционального и культурно-антропологического подходов. 

Результаты исследования. Цивильский Богородицкий Тихвинский мона-
стырь Чувашской митрополии является одним из старинных в Среднем Повол-
жье. Его основали жители Цивильска в память о чудесном избавлении города 
в 1671 г. заступничеством Богоматери от разорения отрядами С.Т. Разина. Ци-
вильская обитель пережила разные времена: не раз находилась на грани за-
крытия, а в советский период была упразднена. В 1997 г. монастырские строе-
ния были возвращены верующим, указом Синода от 26 февраля 1998 г. мона-
стырь вновь стал действующим [18, 19]. В данной работе на основе анализа 
источников и литературы автор намерен представить условия и причины пре-
образования Цивильского Тихвинского мужского монастыря в женский в конце 
1860 – начале 1870-х гг. 

До конца XIX в. на территории, вошедшей в последующем в состав Чуваш-
ской Республики, функционировали четыре монастыря. Одной из старинных 
обителей являлся Цивильский Тихвинский мужской монастырь, основанный 
в XVII в. К середине XIX столетия его положение усугубилось из-за финансо-
вых и материальных трудностей. 

Рассмотрим ведомость монастыря за 1867 г., позволяющую представить 
его состояние накануне преобразования. Монашествующих по штату 1764 г. 
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полагалось семь. В обители имелась каменная трехпрестольная церковь с ко-
локольней. Один престол, холодный, во имя Вознесения Господня, в теплой 
церкви по обеим сторонам были пристроены два придела: на южной стороне 
входа – во имя Тихвинской Божией Матери в честь чудотворной иконы, на се-
верной – во имя священномученика Харлампия. Церковь монастырская «ризи-
цею и утварию снабжена достаточно» [4. Д. 34. Л. 2]. Ремонт храма происходил 
в 1835–1836 гг., а затем в 1852 г. под руководством строителя иеромонаха Епи-
фания. Обратим внимание, что работы осуществлялись на средства обители. 

Настоятельская келья располагалась в особом двухэтажном каменном 
корпусе, крыша которого была покрыта железом и окрашена медянкой на цер-
ковную сумму под руководством строителей иеромонахов Апполония и Вита-
лия. Под настоятельскими комнатами имелись кухня, трапезная, погреб. 
К этому корпусу пристроили две «житницы»: одна каменная, с южной стороны, 
в 1862 г. ее покрыли железом и покрасили медянкой, а другую обновили 
в 1863 г. и со всех сторон обшили железом и покрасили медянкой [4. Д. 34. Л. 2]. 
Братские кельи находились в здании, первый этаж которого был каменный, 
а второй – деревянный, оштукатуренный внутри и снаружи [4. Д. 34. Л. 2об.]. 
Монастырь был обнесен каменной стеной еще в 1744 г. «усердием… купца Фи-
липпа Толмачева, на собранные монастырские деньги» [4. Д. 34. Л. 2об.]. 
За более чем столетний период она нуждалась в обновлении. За монастыр-
ской стеной находился скотный двор с деревянной избой, построенной в 1863 г., 
крыша также была «деревянная, окрашенная мумиею на масле», коровник 
и конюшня были каменные и покрыты тесом. Вне монастырской ограды нахо-
дилась баня, срубленная из дерева на каменном фундаменте. 

Монастырь владел пашенной и сенокосной землями, рыбными ловлями, 
дровяным лесом, водяной мельницей на двух поставах [4. Д. 34. Л. 3]. Монастыр-
ские владения находились в разных местах Цивильского уезда. Пашенной земли 
в первом плане насчитывалось 30 дес. 1112 саж., во втором – 8 дес. 952 саж., 
всего 38 дес. 2064 кв. саж., 18 дес. 1941 саж. сенокосной земли в одном поле 
и 24 дес. 1181 кв. саж. в другом, рядом с монастырем. Все земли обрабатыва-
лись братией. Земельные участки в разное время были пожертвованы бого-
мольцами, но «когда, кем и по какому случаю, неизвестно» [4. Д. 34. Л. 3]. 

Рыбные ловли и дровяной лес находились в Чебоксарском уезде, в местно-
сти, называемой «чувашская пустынь Оползина». В плане межевания 1795 г. «по-
казано дровяного леса 11 дес. 1981 кв. саж.», который находился в 30 верстах 
от Цивильска, но был «давно истреблен жителями местных селений». Земля же 
под лесом, лежавшая «по склонной волжской горе», являлась непригодной для 
хозяйствования. Рыбные ловли на Волге в 71 дес. 1281 саж., в Чекурском затоне 
с двумя озерами и перевозом через Волгу с 1864 г. находились в оброчном содер-
жании жителей д. Новинское В.З. Неачкина со взносом ежегодной арендной 
суммы по 115 руб. серебром [4. Д. 34. Л. 3об.]. За десять лет до оформления упо-
мянутой ведомости монастырь имел мукомольную водяную наливную мельницу 
о двух поставах на р. Сулица около д. Савино Спасского уезда. 

В 1865 г. в Цивильском уездном суде рассматривалось дело о взыскании 
с государственного крестьянина д. Первые Тувси А.М. Сорокина 500 руб. в пользу 
монастыря за неисполнение условий аренды монастырской мельницы. Он обя-
зался обновить мельницу и с 1860 г. ежегодно в течение 12 лет выплачивать 
монастырю по 15 руб. серебром. Однако мельница не была выстроена, 
и арендная плата не вносилась. Сорокин заявил, что из-за «несостоятельности 
своей» он не сможет выплатить запрашиваемую сумму [4. Д. 34. Л. 8–9]. 
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Таким образом, материал ведомости позволяет представить состояние 
Цивильского Тихвинского монастыря накануне его преобразования. Как видим, 
монастырское хозяйство не приносило больших доходов. Пашни и сенокосная 
земля обрабатывались братией. Иногда привлекались послушники, отправ-
ленные в монастырь для епитимьи (церковного наказания). Например, среди 
архивных документов мы обнаружили направление в него священника с. Ори-
нино Козьмодемьянского уезда Ф. Тарханова [4. Д. 33. Л. 18]. Иногда на епити-
мью отправляли прихожан, подолгу не исполнявших таинства исповеди и при-
частия. Мельница доходов не приносила, сумма от аренды рыбных ловель 
не покрывала расходов, которые постоянно росли. Большой вред монастыр-
скому хозяйству наносили ежегодные разливы р. Цивиль. 

Когда архиепископ Антоний (Я.Г. Амфитеатров) в 1869 г. совершал обзор 
епархии, посетив г. Цивильск, обнаружил, что «самый неблагоустроенный 
во всех отношениях монастырь – это Цивильский» [14. Д. 27. Л. 3–4]. В нем, 
кроме настоятеля, служили два иеромонаха, один священник, иеродиакон  
и 8 послушников [17. С. 114–115]. Среди монашествующих были отмечены 
нарушения правил монастырской жизни. Нам представляется, масштабы бед-
ственного положения Тихвинской обители все же были преувеличены, так как 
приведенные выше документы свидетельствуют, что в монастыре периодиче-
ски осуществлялись строительные и ремонтные работы. Монашествующих 
можно критиковать за их инертность, слабую работу с местной властью, бого-
мольцами, но нельзя обвинять в лености, бесхозяйственности и т.д. Монастыр-
ская братия в силу своих возможностей старалась поддерживать дееспособ-
ность монастыря. Тем не менее сложившаяся ситуация требовала принятия 
управленческих решений со стороны епархиальной власти. 

Антоний, видимо, был удручен состоянием монастыря и высказывал мне-
ние о его будущем. В епархиальном отчете в Синод за 1869 г. он писал, что 
заштатный Цивильский монастырь «в хозяйственном отношении близок к рас-
стройству от ежегодного разлива р. Цивиль» [14. Оп. 442. Д. 321. Л. 200–201]. 
Возможно, возникло мнение об упразднении обители, эта новость вызвала 
беспокойство не только у монашествующей братии, но и у администрации го-
рода и уезда, а также у богомольцев. Во всяком случае, она взбудоражила 
местное общество, что отчасти отразилось в переписке цивилян с консисто-
рией. Предлагались различные варианты разрешения сложившейся ситуации. 
Автор публикации в «Известиях по Казанской епархии» писал, что архиепископ 
предложил упразднить Тихвинский монастырь, а его угодья, материальные 
и финансовые ресурсы передать марийской Михаило-Архангельской обители, 
туда же переместив настоятеля, а братию расселить в другие монастыри. Од-
нако отчет Антония в Синод за 1869 г. не содержит этого предложения, в нем 
обоснована возможность преобразования мужского монастыря в женский. 
В частности, архиепископ отмечал: «Женские обители отличаются лучшим 
благоустройством… однако ж в Казанской епархии только два женских мона-
стыря» [14. Оп. 442. Д. 321. Л. 200–201]. Он предлагал переселить в Цивильск 
послушниц предполагаемой к открытию общины г. Чистополь, которые в то 
время занимали богадельню при кладбищенской церкви и у которых другие 
перспективы не просматривались. 

Жители Цивильска на запрос консистории о «воспособлении с их стороны 
к укреплению монастырского берега» 25 сентября 1869 г. составили приговор 
с просьбой сохранить монастырь как историческую память о защите города 
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от разорения отрядами Степана Разина, а от предоставления помощи практиче-
ски отказались, сославшись на отсутствие средств. 9 марта 1870 г. Цивильская 
городская дума составила официальный приговор, в котором выразила согласие 
на преобразование мужского монастыря в женский. В нем, в частности, отмеча-
лось, что выставленные консисторией причины к упразднению монастыря несу-
щественны, весенние наводнения бывают лишь непродолжительное время 
и случаются не всегда. Составители приговора заявляли, что монастырь имеет 
свои средства и может, не прибегая к посторонней помощи, устроить вокруг 
всего погоста если не каменный барьер, то хотя бы земляной вал. По их мнению, 
берег р. Цивиль, угрожавший монастырю затоплением, значительно укреплен 
[8. С. 133]. Текст приговора позволяет снова заметить разницу в оценке ситуа-
ции представителями епархиальной власти, с одной стороны, и местной адми-
нистрацией – с другой. Если архиепископ Антоний и консистория считали состо-
яние обители бедственным («Монастырь сей в последнее время пришёл в совер-
шенный упадок. Все почти здания его, как каменные, так и деревянные, были по-
луразрушившиеся»), то администрация находила его вполне обыденным [9. С. 8]. 
Дальнейший ход событий по переустройству Цивильского монастыря, вне вся-
кого сомнения, был обусловлен позицией архиепископа Антония. 

Взвесив аргументы за и против, консистория 12 июня 1870 г. приняла по-
становление относительно судьбы монастыря, включавшее четыре пункта. 
Первый содержал положение о переводе монашествующих упраздненного мо-
настыря в другие обители, где ощущается их недостаток, а настоятеля пере-
местить во вновь открытый Михаило-Архангельский марийский монастырь 
в Козьмодемьянском уезде. Второй пункт касался учреждения общежительной 
женской обители с переселением в нее послушниц общины при кладбищен-
ской церкви г. Чистополь с их начальницей Варварой Поликарповой. В третьем 
пункте прописан состав причта монастыря: один священник с окладом 300 руб., 
его помощник – 250 руб. и два псаломщика – с окладами по 150 руб. В четвер-
том пункте содержалось обращение в Синод для получения разрешения на пе-
реустройство Цивильской обители из мужского в женский [9. С. 9]. 

20 сентября 1870 г. последовала резолюция обер-прокурора Синода 
на постановление епархиального руководства. В ней выражалось согласие 
с решением Казанской консистории, но содержались отдельные предложения. 
Так, обер-прокурор считал преждевременным назначение управлявшей Чисто-
польской общиной Варвары Поликарповой на должность начальницы Цивиль-
ской обители, так как она не имела монашеского пострига, но он допускал, что 
после принятия монашеского пострига она может стать старшею после насто-
ятельницы, к примеру – казначеем. Следующее предложение касалось необ-
ходимости устройства приличных помещений для членов причта. После того 
как все вопросы между Казанской консисторией и Синодом были согласованы, 
30 декабря 1870 г. на основе предложения обер-прокурора и высочайше утвер-
ждённого 21 ноября 1870 г. определения Синода был издан указ № 2852 о пре-
образовании Цивильского мужского монастыря в женский [9. С. 9]. 

На должность настоятеля обновленного монастыря была определена мо-
нахиня Севской женской обители Орловской епархии Херувима. Ее кандида-
туру предложил архиепископ Казанский Антоний. В публикации о монастыре, 
напечатанном в 1887 г., утверждается, что она с первых дней служения на но-
вом месте проявила лучшие качества руководителя. Передачу-прием имуще-
ства монастыря осуществляла особая комиссия, созданная распоряжением 
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архиерея в лице протоиерея г. Цивильск Лазаря Беляева, благочинного Ци-
вильского уезда Капитона Подобедова и священника с. Рындино Порфирия 
Златоустова. Комиссия работала в течение трех дней [9. С. 10]. 

После разрешения организационных и правовых вопросов Цивильский 
Тихвинский Богородицкий монастырь вступил в новый этап своей истории. 
Большинство монашествующих являлись бывшими послушницами чистополь-
ской общины. Обновился причт обители: на должность старшего священника 
назначили благочинного с. Шигали Цивильского узда священника Капитона 
Подобедова, место второго священника занял Михаил Предтеченский, пере-
веденный из с. Вишневые Поляны Чистопольского узда, псаломщиками опре-
делили певчего архиерейского хора Билетова, которого произвели в диаконы, 
и бывшего послушника Цивильского Тихвинского монастыря Ф. Асакасинского 
[9. С. 10]. Можно допустить, что епархиальное руководство при решении кад-
рового вопроса учитывало интересы разных сторон, что, несомненно, сказа-
лось на эффективности работы монастырского коллектива. 

Монашествующие понимали, что адаптация к новым условиям не будет лег-
кой. Вскоре случилось первое испытание: за одну ночь вода от разлива Цивиля 
наполнила монастырский двор, а во время литургии хлынула в церковь. Для за-
вершения богослужения пришлось даже поставить перед святым престолом 
скамейку [9. С. 11]. Хотя позже вода спала, спустя несколько дней наводнение 
повторилось. Однако эти испытания не сломили дух обитательниц монастыря. 

Следует отметить особую роль настоятельницы Херувимы, которая, не-
смотря на трудности, мобилизовав весь свой житейской опыт и веру в Бога, 
с удвоенной энергией принялась за обновление монастырского комплекса. 
Как было замечено выше, доходы монастыря не позволяли осуществлять мас-
штабные строительные и ремонтные работы, а городские власти не имели 
средств и могли оказывать лишь моральную поддержку монашествующим. По-
иск финансовых средств являлся важнейшей задачей, успешное решение ко-
торой давало надежды на успешное развитие обители. 

Нам, к сожалению, не удалось установить того, кто сумел привлечь благо-
творителей к реставрации монастырского комплекса. Авторы публикаций по 
истории монастыря ссылаются на Божье провидение. Мы не исключаем этого, 
однако, на наш взгляд, и в этом вопросе не обошлось без участия архипастыря 
Антония, который, как известно, был сторонником христианского просвещения 
новокрещеных народов и желал устроить образцовый религиозный центр 
среди чувашей, каким для горных марийцев в то время стал Михаило-Архан-
гельский монастырь [16]. 

Главными благотворителями Цивильской Тихвинской обители выступили 
казанский купец Василий Никитич Никитин и его супруга Дарья Ивановна. 
На начальном этапе они отправили в монастырь предметы первой необходи-
мости, в том числе продукты: пшеничную муку, сахар, чай и т.п. Во время пер-
вой же поездки в Цивильск Василий Никитич скупил для нужд монастыря не-
сколько сотен тысяч кирпичей и подрядил поставщиков извести. Воспользовав-
шись весенним половодьем на Цивиле, он плотами непосредственно к стенам 
монастыря доставил необходимый строевой лес. В Цивильскую обитель при-
было большое число рабочих [9. С. 12–13]. 

Буквально за месяц отремонтировали двухэтажное здание для прожива-
ния сестер и послушниц. Так как в этом корпусе могли разместиться не более 
пятнадцати сестер, а число монашествующих росло, требовались новые  
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жилые помещения. Было решено перестроить другой корпус, у которого, как 
нами отмечалось выше, первый этаж был каменный, а второй из теса. Нижний 
этаж основательно отремонтировали, на южной стороне разместили обшир-
ную кухню, при выходе из которой устроили просторные холодные чуланы 
с подвалами. В другой половине этого этажа располагалась просторная и свет-
лая трапезная, где могли принимать пищу более ста сестер. Верхний этаж зда-
ния возвели заново из дерева, где обустроили десять комнат: восемь отвели 
под кельи, в двух, побольше площадью, разместили рукодельные. Здание 
было оштукатурено и окрашено внутри и извне. К этому корпусу соорудили еще 
один пристрой – деревянный на каменном фундаменте [9. С. 12–13]. 

Важнейшей задачей являлся капитальный ремонт монастырской церкви. 
С благословения архиепископа Антония в холодном храме вместо ветхого пре-
стола и жертвенника соорудили новые, на каменном фундаменте. Цоколь здания 
местами выкрошился и дал значительные трещины, через которые во время раз-
лива р. Цивиль воды затекали внутрь, его заменили новым. Окна, располагавши-
еся довольно низко от земли, подняли и расширили, старые рамы заменили. 
Внутри храма вместо полуразвалившихся печей сложили две новые, а в алтаре 
поставили третью, железную. Внешние стены храма оштукатурили, выбелили, 
окрасили масляной краской голубого цвета. Внутренние стены от пола до окон от-
делали под дуб [9. С. 14]. Заметно изменилось его убранство: появились другие 
подсвечники, лампады, из которых особенно выделялись две серебряные позо-
лоченные перед иконостасом. Ризница пополнилась священническими и диакон-
скими облачениями. Храм производил впечатление нового. 

Не осталось без внимания благотворителей и монастырское хозяйство. 
Раньше некоторые служебные помещения находились внутри монастырской 
ограды, теперь их решили вынести за ее черту. Построили две просторные 
избы, поставив их друг против друга на значительном расстоянии, соединили 
между собой кольцеобразно рядом холодных строений: чуланов, конюшен, 
хлевов и других хозяйственных построек. Монастырь окружили высокой камен-
ной оградой. На одном из углов его устроили каменную часовню, а против до-
роги от города построили ворота. С целью отвода весенних вод вырыли глубо-
кую канаву и возвели высокий земляной вал, что стало защитой монастыря 
от наводнения. По свидетельству настоятельницы Херувимы, строительные 
и ремонтные работы обошлись в 20 тыс. руб. серебром [9. С. 15]. 

Как только завершились строительные и ремонтные работы, 9 сентября 
1971 г. в Цивильск через Чебоксары прибыли высокие гости из Казани во главе 
с архиепископом Антонием для освящения обновленного монастырского храма. 
На границе Цивильского и Чебоксарского уездов в девяти верстах от Цивильска 
архипастыря встретила представительная делегация во главе с цивильским ис-
правником И.В. Бекетовым, уездным протоиереем Беляевым и прибывшим в мо-
настырь благотворителем-купцом В.Н. Никитиным. Архипастыря также встре-
чали крестьяне-чуваши, собравшиеся из разных деревень в значительном коли-
честве для участия в предстоящих торжествах. Владыка, преподав святитель-
ское благословение всем встречающим, направился в Цивильск. 

В городе Антоний сначала обозрел Троицкий собор, потом Казанскую Бо-
городицкую церковь, откуда отправился в Тихвинскую обитель. Здесь его 
встретили настоятельница Херувима со всеми сестрами и священниками пе-
нием «Достойно есть» и храмового тропаря «Вознесся еси во славе Христе 
Боже наш» [9. С. 15]. Сначала архипастырь обозрел храм, покои настоятеля, 
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затем остальные монастырские сооружения. Ничто не ускользало от архипас-
тырского внимания, осмотрел практически все помещения. Увиденное его впе-
чатлило, так как он помнил, как печально выглядел монастырь буквально два 
года назад. Результатами работ владыка был явно доволен, обо всех зданиях 
отозвался весьма одобрительно. После обозрения монастырского комплекса 
в половине шестого пополудни в монастыре началось всенощное бдение. 

На следующий день, 10 сентября, были совершены освящение Вознесен-
ского храма и Божественная литургия. В сослужении с архипастырем были 
благочинный монастырей, архимандрит Зилантовского монастыря Ювеналий, 
кафедральный протоиерей В.П. Вишневский, Цивильский протоиерей Л. Бе-
ляев, уездный благочинный В. Богатырев, а также священники Тихвинской оби-
тели К. Подобедов и М. Предтеченский [9. С. 16]. В конце литургии слово про-
изнёс архипастырь. После Божественной литургии был отслужен молебен Бо-
жией Матери перед главной святыней обители – Тихвинской иконой Богома-
тери. Перед литургией, во время чтения часов, были посвящены в стихари два 
бывших послушника монастыря, а после завершения литургии настоятельница 
монастыря монахиня Херувима была возведена в сан игуменьи. 

Во время всенощного бдения и литургии на правом клиросе пели певчие 
архиерейского хора, а на левом – монахини. Во время всенощного бдения храм 
и колокольня его были красиво иллюминированы. После окончания литургии 
и молебна в новой трапезной накрыли обеденный стол, к которому, кроме вла-
дыки, благотворителей и священнослужителей, были приглашены начальству-
ющие лица города и почетные граждане. За одним из столов обедали старшие 
из сестер обители, одна из них в течение всего обеда читала из Четий миней 
сказание о Тихвинской иконе Богоматери по чину монастырскому. В заверше-
ние трапезы было провозглашено многолетие государю императору и всему 
царствующему дому, святейшему Синоду, высокопреосвященнейшему Анто-
нию, его пастве, благотворителю обители, игуменье с сестрами, пастырям 
и пасуемым города Цивильска. 10 сентября 1871 г. заняло видное место 
в страницах монастырской летописи. 

На другой день в обновлённом храме Божественную литургию совершал 
архимандрит Ювеналий, а архиепископ Антоний служил раннюю литургию 
в Троицком соборе г. Цивильск. Затем он посетил дома протоиерея, исправ-
ника, его помощника и некоторых других лиц, обозрел Цивильское уездное учи-
лище и испытывал его воспитанников в знании Закона Божия и других предме-
тов [9. С. 17]. В час пополудни владыка Антоний отправился из Цивильска 
в Мариинский Посад, напутствуемый искренними благожеланиями как обита-
тельниц обновлённого монастыря, из которого он выезжал, так и граждан всего 
города. Цивильский Тихвинский Богородицкий женский монастырь вступил 
в новый этап развития. 

Выводы. Исследование позволило актуализировать историю одного 
из старинных центров православия на территории Чувашии – Цивильского Бо-
городицкого Тихвинского монастыря. Анализируя публикации и архивные до-
кументы, мы внесли дополнительные аргументы в научную оценку его деятель-
ности на переломном этапе его истории. Быстрое преобразование и обновление 
обители происходили на фоне начавшихся буржуазных реформ, активизации 
миссионерско-просветительской работы среди новокрещеных народов. Коор-
динатором преобразования монастыря явилась епархиальная власть во главе 
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с архиепископом Антонием. Претворение идей архипастыря в жизнь стало  
возможным благодаря меценатам, прежде всего пожертвованиям В.Н. Ники-
тина, неутомимой деятельности настоятеля обители, игуменьи Херувимы, мо-
нашествующих, послушниц, священников, а также богомольцев. В результате 
обновления Цивильский Тихвинский женский монастырь превратился в центр 
миссионерского просветительства в Чувашском крае. Вскоре в нем открыли 
чувашскую женскую школу Братства св. Гурия, что отмечалось в отчете брат-
ства за 1873/74 год [11. C. 12]. 12–13 июля 1886 г. освятили монастырский Бо-
городицкий храм, построенный в основном также на пожертвования купца 
В.Н. Никитина [10. C. 11]. Современное восстановление обители стало воз-
можным благодаря сохранению монастырского комплекса, построенного пре-
имущественно в 1870–1880 гг. Надеемся, что данная статья привлечет внима-
ние тех, кто интересуется историей церквей и монастырей Чувашии, и послу-
жит появлению новых исследований. 
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Leonid A. TAIMASOV 

TSIVILSK TIKHVIN BOGORODITSKY MONASTERY  
DURING THE TRANSFORMATION PERIOD OF THE 1860s – 1870s 

Key words: Kazan diocese, Orthodoxy, monastery, Archbishop Anthony, Mother Superior 
Kheruvima, nuns, novices, conversion, worshippers, consecration. 

Studying the history of churches and monasteries in modern conditions is of scientific and 
practical interest. 
The purpose of the study is to examine the history of transformation of the Tsivilsk Tikhvin 
Monastery into a women's monastery against the background of bourgeois modernization of 
the Russian society, intensification of the policy and practice of Orthodox missionary work, to 
show the contribution of spiritual and secular persons to the revival of monastic life in Tsivilsk 
monastery and to assess its religious and social significance in establishing Orthodoxy among 
the population of Chuvashia. 
Materials and methods. The article is based on the analysis of literary and documentary 
materials. The main sources of the work were archival documents, publications of periodicals, 
materials of the website of the Chuvash metropolis. Theoretical generalizations and conclu-
sions are made using the chronological, institutional and cultural-anthropological approaches. 
Study results. Tsivilsk Bogoroditsky Tikhvin Monastery of the Chuvash Metropolis is one of 
the oldest in the Middle Volga region. It was founded by Tsivilsk inhabitants in memory of the 
town's miraculous deliverance in 1671 by the God's Mother's intercession from the devasta-
tion by S.T. Razin's detachments. Tsivilsk monastery has gone through different times: it was 
on the verge of closure more than once, and was abolished during the Soviet period. In this 
study, based on the study of special literature and a set of sources, the author examined one 
of the most difficult periods in the history of the monastery. At the end of the 1860s, the mon-
astery's economy turned out to be in a critical condition. Neither the monastery nor the mu-
nicipal authorities had the financial means and material resources to restore it. The brethren 
were small in number, they did not see any prospects for the change for the better, so viola-
tions to the rules of monastic life took place among them. The diocesan leadership in the 
person of Archbishop Anthony of Kazan (Ya.G. Amphiteatrov), having visited the monastery 
in 1869, made a proposal to the consistory to close it. However, in the conditions of bourgeois 
reforms and intensification of missionary and educational activities, closure of the monastery 
in the uyezd, where predominantly the Chuvash population lived, could have negative con-
sequences for Orthodoxy establishment. At the same time, the residents of Tsivilsk and many 
neighboring villages did not want to lose the monastery, which had not only religious, but also 
symbolic significance. These circumstances, in the author's opinion, forced to look for other 
solutions to its fate. The idea of converting a male monastery into a female one turned out to 
be promising. The events of the monastery economy's revival are described in detail, the role 
of the abbess Kheruvima, the main benefactor V.N. Nikitin is shown, the progress of con-
struction and repair works is covered, the celebrations in honor of the renovated monastery 
consecration are described in detail, its characteristics at the turn of the XIX–XX centuries 
are given. 
Conclusions. One of the ancient centers of Orthodoxy in the territory of Chuvashia, Tsivilsk Bo-
goroditsky Tikhvin Monastery became a women's monastery as a result of transformations in 
1871–1872. Preservation of the historical monastery became possible thanks to the support of the 
diocesan leadership, the presence of benefactors, a positive attitude of Tsivilsk residents, as well 
as believers of Tsivilsk and neighboring uyezds. As a result of the renovation, Tsivilsk Tikhvin Con-
vent turned into a center of missionary educational activities in the Chuvash Region. The modern 
restoration of the monastery became possible due to preservation of the monastery complex, built 
mainly in the historical period under consideration. 

References 

1. Braslavskii L.Yu. Khramy, prikhody i monastyri Cheboksarskoi i Chuvashskoi eparkhii [Temples, pari-
shes and monasteries of the Cheboksary and Chuvash diocese]. Cheboksary, Chuvash Publishing House, 
2003, 226 p. 

2. Goncharenko L.N. Goroda Srednego i Nizhnego Povolzh'ya vo vtoroi polovine XIX veka: sotsial'no-
ekonomicheskoe issledovanie [Cities of the Middle and Lower Volga region in the second half of the 19th century: 
socio-economic study]. Cheboksary, 1994, 192 p. 

3. Gosudarstvennoyi arkhiv Respubliki Tatarstan. Fond 4, Opis’ 82 [State Archive of the Republic of 
Tatarstan. Archives 4. Anagraph 82]. 



124  Вестник Чувашского университета. 2024. № 1 

4. Gosudarstvennyi istoricheskii arkhiv Chuvashskoi Respubliki Fond 290, Opis’ 1 [State Historical 
Archive of the Chuvash Republic. Archives 290. Anagraph 1]. 

5. Denisov P.V. Religioznye verovaniya chuvash [Religious beliefs of the Chuvash]. Cheboksary, 
Chuvash Publishing House, 1959, 406 p. 

6. Dimitriev V.D. Istoriya Chuvashii XVIII veka (do krest'yanskoi voiny 1773-1775 godov). [History of 
Chuvashia in the 18th century (before the peasant war of 1773–1775)]. Cheboksary, Chuvash Publishing House, 
1959, 532 p. 

7. Kochetkov V.D., Nikolaev G.A. Tsivil'sk: istoricheskii ocherk [Tsivilsk: historical essay]. Cheboksary, 
Chuvash Publishing House, 1987, 160 p. 

8. O preobrazovanii Tsivil'skogo muzheskogo zashtatnogo Tikhvinskogo monastyrya v obshchezhitel'nyi 
zhenskii [On the transformation of the Tsivilsky male monastery of the Tikhvin monastery into a female 
communal monastery]. Izvestiya po Kazanskoi eparkhii, 1871, no. 5, pp. 131–134. 

9. Obnovlenie Tsivil'skogo zhenskogo Tikhvinskogo monastyrya v Kazanskoi eparkhii [Renewal of the 
Tsivilsky convent of Tikhvin in the Kazan diocese]. Izvestiya po Kazanskoi eparkhii, 1872, no. 1, pp. 8–17. 

10. Opisanie Tsivil'skogo Tikhvinskogo monastyrya Kazanskoi eparkhii i Chudotvornoi ikony pres-
vyatoi Bogoroditsy, nazyvaemoi Tikhvinskoi. [Description of the Tsivilsky Tikhvin Monastery of the Kazan 
Diocese and the miraculous icon of the Blessed Virgin Mary, called the Tikhvin Icon]. Kazan, 1887. 68 p. 

11. Otchet o deyatel'nosti Bratstva sv. Guriya ot 4 oktyabrya 1873 goda po 4-e oktyabrya 1874 
goda. [Report on the activities of the Brotherhood of St. Guria from October 4, 1873 to October 4, 1874]. 
Kazan, 1875, 38 p. 

12. Pamyatnaya knizhka Kazanskoi gubernii za 1889–1890 god [Commemorative book of the 
Kazan province for 1889–1890]. Kazan, 1890, 72 p. 

13. Prokop'eva F.I. Tsivil'skii Tikhvinskii monastyr' [Tsivilsky Tikhvin Monastery]. Entsiklopediya 
Tsivil'skogo raiona. [Encyclopedia of the Tsivilsky region]. Cheboksary, 2019, pp. 321–322. 

14. Rossiiski gosudarstvennyi istoricheski arkhiv. Fond 792, Opis’ 142, 442. [Russian State 
Historial Archive. Archives 792. Anagraph 142, 442]. 

15. Sergeeva O.Yu. Tsivil'skii Tikhvinskii Bogoroditskii zhenskii monastyr' [Tsivilsky Tikhvin Mother 
of God Convent]. Cheboksary, 2008, 47 p. 

16. Taimasov L.A. Pravoslavnaya tserkov' i khristianskoe prosveshchenie narodov Srednego 
Povolzh'ya vo vtoroi polovine XIX – nachale XX veka [The Orthodox Church and Christian education of 
the peoples of the Middle Volga region in the second half of the 19th – early 20th centuries]. Cheboksary, 
Chuvash University Publ., 2004, 524 p. 

17. Taimasov L.A. Monastyrskoe dvizhenie narodov Srednego Povolzh'ya vo vtoroi polovine XIX – 
nachale XX veka [Monastic movement of the peoples of the Middle Volga region in the second half of the 
19th – early 20th centurie]. Cheboksary, Chuvash University Publ., 2016, 239 p. 

18. Tsivil'skii Tikhvinskii Bogoroditskii zhenskii monastyr' [Tsivilsky Tikhvin Mother of God Convent]. 
Available at: http://zivconvent.ru/istoriya/1-istoriya-monastyrya (Accessed Date: 2023, Nov. 10). 

19. Chuvashskaya mitropoliya [Chuvash Metropolis]. Available at: https://chebeparhia.ru/info.as-
px?org=24&type=news&id=84129 (Accessed Date: 2023, Nov. 10). 

 
LEONID A. TAIMASOV – Doctor of Historical Sciences, Professor, Department of Archeol-

ogy, Ethnography and Regional History, Chuvash State University, Russia, Cheboksary (tay-
masov@mail.ru; ORCID: https://orcid.org/0000-0003-3301-5682). 

Формат цитирования: Таймасов Л.А. Цивильский Тихвинский Богородицкий монастырь в период преобразова-
ний 1860–1870-х годов // Вестник Чувашского университета. – 2024. – № 1. – С. 114–124. DOI: 10.47026/1810-1909-2024-
1-114-124. 

 
 

 



Правила для авторов 125 

 

 

ПРАВИЛА ДЛЯ АВТОРОВ 
 
Редакция журнала «Вестник Чувашского университета» просит авторов руководствоваться ни-

жеприведенными правилами.  
1. Авторские оригиналы представляются на бумажном и электронном носителях. Авторский 

текстовый оригинал должен быть пронумерован и подписан авторами на титульном листе с указа-
нием даты. 

2. К статьям, направляемым в редакцию, прилагаются:  
1) заявление автора на имя главного редактора;  
2) анкета авторов; 
3) ходатайство научного руководителя (для авторов статей, не имеющих ученых сте-
пеней).   
3. Авторы должны указать рубрику, в которой следует поместить статью.  
4. Оформление статьи:  
1) классификационные индексы Универсальной десятичной классификации (УДК), Библиотеч-

но-библиографического классификатора (ББК);  
2) инициалы и фамилия авторов;  
3) название статьи;  
4) ключевые слова;  
5) аннотация статьи;  
6) название статьи, инициалы и фамилия автора на английском языке;  
7) ключевые слова на английском языке;  
8) аннотация на английском языке;  
9) текст статьи;  
10) пристатейный библиографический список;  
11) транслитерированный библиографический список References; 
11) сведения об авторе.  
Авторские оригиналы подготавливаются с помощью компьютера в среде Microsoft Word (файлы 

типа doc). Формат бумаги А4, поля: справа и слева 4 см, сверху 4,5 см, снизу 5,7 см, от края до верхне-
го колонтитула 3 см, красная строка 0,75 см. Текст статьи набирается шрифтом Times New Roman 
размера 11 пт через 1 интервал. 

Текст статьи представляется в двух экземплярах с приложением файла в электронном виде. 
5. Рисунки. Количество рисунков не более 4. На рисунки должны быть ссылки. Рисунки должны 

быть внедрены в режиме Вставка Объект Рисунок Microsoft Word. Подрисуночные подписи выполня-
ются шрифтом размера 9 пт.  

6. Формулы и буквенные обозначения по тексту. Формулы набираются в редакторе формул 
Microsoft Equation. Шрифт для греческих букв – Symbol, для всех остальных – Times New Roman, ос-
новной размер 11 пт, крупный индекс 7 пт, мелкий 5 пт. Латинские буквы набираются курсивом, буквы 
греческого алфавита и кириллицы – прямым шрифтом, обозначения матриц, векторов, операторов – 
прямым полужирным шрифтом. Формулы располагаются по центру страницы. Номер формулы ста-
вится у правого края. Нумеруются лишь те формулы, на которые имеются ссылки. При выборе единиц 
физических величин рекомендуется придерживаться международной системы единиц СИ.  

7. Таблицы. Текст в таблицах набирается шрифтом размером 9 пт, заголовок выделяется по-
лужирным шрифтом. На таблицы должны быть ссылки.  

8. Список литературы. Список строится по алфавиту, записи рекомендуется располагать сна-
чала на языке издания, в которое включен список, затем на других языках. Источники набираются 
шрифтом Times New Roman размера 9 пт. При оформлении списка литературы необходимо руковод-
ствоваться ГОСТом Р 7.0.5-2008 «Библиографическая ссылка. Общие требования и правила оформ-
ления». Ссылки на источники в тексте даются в квадратных скобках, например [1], [1. C. 5].  

9. Список References. Транслитерацию русского текста в латиницу следует производить в соот-
ветствии со стандартом BSI.  

10. Сведения об авторах набираются полужирным шрифтом размера 10 пт на русском и ан-
глийском языках в именительном падеже по следующей форме: Фамилия, имя, отчество – уче-
ная степень, должность, место работы, страна, город. Контактная информация (e-mail).  

11. Статьи, оформленные без соблюдения этих правил, возвращаются без рассмотрения. Воз-
вращение рукописи автору на доработку не означает, что статья принята к печати. После получения 
доработанного текста рукопись вновь рассматривается редколлегией. Доработанный текст автор 
должен вернуть вместе с первоначальным экземпляром статьи, а также ответами на все замечания. 
Датой поступления считается день получения редакцией окончательного варианта статьи. 

12. Плата с аспирантов за публикацию рукописей не взимается. 
13. В одном номере журнала может быть опубликовано, как правило, не более двух статей одно-

го автора, в том числе в соавторстве. 



ВЕСТНИК ЧУВАШСКОГО УНИВЕРСИТЕТА 
 

 

ИСТОРИЧЕСКИЕ НАУКИ  
 

2024  № 1 
 

СОДЕРЖАНИЕ 
 

Бойко И.И. 
Этнокультурная сложность населения Чувашии по данным переписи 2020 года ........... 5 

Гусарова А.Ю. 
Вопросы внешкольного образования на страницах журнала «Русская школа» ............ 17 

Данилова М.Г., Данилов А.А., Данилов А.П.,  
Комиссаров В.П., Эшкерат А.М. 
И.Я. Тенюшев: штрихи к творческому портрету педагога,  
журналиста, ученого, писателя .......................................................................................... 29 

Ештыганова С.С., Иванов А.А. 
Подготовка специалистов среднего профессионального образования  
в Марийском государственном университете: история и современность ...................... 36 

Кошкина О.А., Васенин Д.В. 
Авиационный завод в Марийской АССР в 1941–1944 годах:  
проблемы эвакуации, размещения и производства ......................................................... 48 

Махмудов А.Р. 
Башкиры-гайнинцы в материалах экспедиции 1965 года уфимских этнографов .......... 60 

Миронова С.А. 
Отношение к браку Марии Тюдор и Филиппа Габсбурга  
в английском и европейских обществах ............................................................................ 67 

Мулеев А.О. 
Исследования городов Англии периода правления Генриха VI  
в британской историографии ............................................................................................. 75 

Никонова Л.И., Минакова А.И., Матвеев Г.Б., Низамова Л.И. 
Этностатистические исследования многонациональной России  
в трудах Виктора Ивановича Козлова  
(к 100-летнему юбилею со дня рождения ученого) .......................................................... 86 

Семенов И.А. 
Эволюция системы среднего профессионального образования в Чувашии  
(1920-е – 1950-е годы) ........................................................................................................ 96 

Соколова В.И., Галошева О.Н., Зыкина А.П. 
Краткая история женского движения в Чувашии (1917–2017 годы) .............................. 104 

Таймасов Л.А. 
Цивильский Тихвинский Богородицкий монастырь  
в период преобразований 1860–1870-х годов ................................................................ 114 
 
Правила для авторов .............................................................................................................. 125 
  



VESTNIK CHUVASHSKOGO UNIVERSITETA 
 

 

HISTORICAL SCIENCES 
 

2024  № 1 
 

CONTENTS 
 

 

Boyko I.I. 
ETHNOCULTURAL COMPLEXITY OF THE POPULATION  
OF CHUVASHIA ACCORDING TO THE 2020 CENSUS ....................................................... 5 

Gusarova A.Yu. 
ISSUES OF EXTRACURRICULAR EDUCATION ON THE PAGES  
OF «THE RUSSIAN SCHOOL» JOURNAL .......................................................................... 17 

Danilova M.G., Danilov A.A., Danilov A.P.,  
Komissarov V.P., Eshkerat A.M. 
I.Ya. TENYUSHEV: TOUCHES TO THE CREATIVE PORTRAIT OF A TEACHER,  
A JOURNALIST, A SCIENTIST, A WRITER ......................................................................... 29 

Eshtyganova S.S., Ivanov A.A. 
TRAINING SPECIALISTS OF SECONDARY VOCATIONAL EDUCATION  
AT THE MARI STATE UNIVERSITY: HISTORY AND MODERNITY ................................... 36 

Koshkina O.A., Vasenin D.V. 
AVIATION PLANT IN THE MARI ASSR IN 1941–1944:  
PROBLEMS OF EVACUATION, ACCOMMODATION AND PRODUCTION ........................ 48 

Makhmudov A.R. 
THE BASHKIRS-GAINA PEOPLE IN THE MATERIALS  
OF THE 1965 EXPEDITION OF UFA ETHNOGRAPHERS ................................................. 60 

Mironova S.A. 
ATTITUDES TOWARDS THE MARRIAGE OF MARY TUDOR AND PHILIP  
OF HABSBURG IN ENGLISH AND EUROPEAN SOCIETIES ............................................. 67 

Muleev A.O. 
STUDIES OF ENGLISH TOWNS DURING THE REIGN OF HENRY VI  
IN BRITISH HISTORIOGRAPHY .......................................................................................... 75 

Nikonova L.I., Minakova A.I., Matveev G.B., Nizamova L.I. 
ETHNOSTATISTICAL STUDIES OF MULTINATIONAL RUSSIA  
IN THE WORKS OF VIKTOR IVANOVICH KOZLOV  
(on the 100th Anniversary of the Scientist's Birth) ................................................................. 86 

Semenov I.A. 
THE EVOLUTION OF THE SYSTEM OF SECONDARY VOCATIONAL EDUCATION  
IN CHUVASHIA (1920s – 1950s) ......................................................................................... 96 

Sokolova V.I., Galosheva O.N., Zykina A.P. 
A BRIEF HISTORY OF THE WOMEN'S MOVEMENT IN CHUVASHIA (1917–2017) ....... 104 

Taimasov L.A. 
TSIVILSK TIKHVIN BOGORODITSKY MONASTERY DURING THE TRANSFORMATION 
PERIOD OF THE 1860s – 1870s ....................................................................................... 114 
 
Rules for the Authors ................................................................................................................ 125 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ВЕСТНИК ЧУВАШСКОГО УНИВЕРСИТЕТА (16+) 
 

Исторические науки 
 

№ 1 2024 
 

Редактор Н.И. Завгородняя 
Технический редактор Н.Н. Иванова 

 
Журнал зарегистрирован в Федеральной службе по надзору в сфере связи,  
информационных технологий и массовых коммуникаций (Роскомнадзоре) 

Свидетельство о регистрации средства массовой информации  
ПИ № ФС77-66541 от 21.07.2016 г. 

 

Подписной индекс в каталоге Почты России «Подписные издания» ПМ983 
 

Сдано в набор 09.01.2024. Подписано в печать 22.03.2024. Выход в свет 28.03.2024.  
Формат 70100/16. Бумага офсетная. Гарнитура Arial. Печать офсетная.  

Усл. печ. л. 10,52. Уч.-изд. л. 11,52 Тираж 200 экз. Заказ № 295. Свободная цена. 
 

Адрес редакции и издателя 
428015, Чебоксары, Московский просп., 15 

 
Типография Чувашского университета 

428015, Чебоксары, Московский просп., 15 


